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Gibt es eine freikirchliche Erinnerungskultur? Diese Frage wiirde ich vor-
schnell mit einem klaren Nein beantworten, merke aber sofort, dass ich da-
bei vor allem den deutschen Baptismus im Blick habe. Zumindest bei den
Methodisten und Adventisten vermute ich deutlich mehr an Traditionskul-
tur. Davon werden wir heute horen.

Die Themen Erinnerungskultur, Erinnerungsorte, Gedenkkultur, Tradi-
tionspflege scheinen aktuell im Trend zu liegen. Worum geht es da eigent-
lich? Was meint Erinnerungskultur?!

Jan Assmann definiert: Die Erinnerungskultur ,ist ein kollektiv geteiltes
Wissen vorzugsweise (aber nicht ausschlief$lich) iiber die Vergangenheit, auf
das eine Gruppe ihr Bewusstsein von Einheit und Eigenart stiitzt*, sie lie-
fert den ,jeder Gesellschaft und jeder Epoche eigentiimlichen Bestand an
Wiedergebrauchs-Texten, -Bildern und -Riten [...], in deren ,Pflege‘ sie ihr
Selbstbild stabilisiert und vermittelt.“?

Das heifdt zunichst, Gruppen wie z. B. die Freikirchen haben ein gemein-
sames Wissen von der Vergangenheit; eine gemeinsame Erinnerung, die
iber die individuelle hinausgehen kann und wird. Auf dieses Wissen griin-
det sich eine Gemeinschaft, es verbindet diese Menschen. Aleida Assmann,
seine Frau, differenziert dabei nochmals und beschreibt unterschiedliche
Formen unseres Erinnerungsvermogens:3

Es gibt ein soziales Gedichtnis und ein kulturelles Gediichtnis. Das so-
ziale Gedichtnis beruht auf den biologischen Trigern, also uns selbst, und
ist damit befristet (ca. 80-100 Jahre). Es funktioniert durch Kommunikati-
on. Das kulturelle Gedichtnis beruht auf materieller Trigern wie Bii-
chern, Bildern, Filmen, Dokumenten, Denkmilern — oder auf sywbolischen
Praktiken wie Riten, Jahrestagen, Symbolhandlungen.

Gemeinsames Erinnern verbindet, es entsteht eine Erinnerungsgemein-
schaft. Strittig ist nun allerdings, was erinnert wird. Das hingt hiufig da-
von ab, wer bestimmt, was erinnert wird und wie diese Erinnerungen ge-
deutet werden.

Zwei Beispiele dazu aus der jiingeren deutschen Geschichte. Es war in
der DDR verboten, sich mit Massenvergewaltigungen von Frauen durch die
Rote Armee zu beschiftigen. Viele Frauen schwiegen dazu, sie blieben al-
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lein mit ihren Erinnerungen. Das betraf wahrscheinlich — das sind Schit-
zungen — zwei Millionen Frauen. Erst die Verfilmung des Buches ,Ano-
nyma — Eine Frau in Berlin“ ermutigte sie iiber ihre Erfahrungen zu spre-
chen. Ahnliches kann man vom Thema Vertreibung sagen: Auch iiber sie
durfte in bestimmten Kreisen nicht gesprochen werden. Hier bewirkte eine
Erzihlung von Giinther Grass eine Anderung, jetzt war dieses Thema nicht
mehr gesellschaftlich tabuisiert.

Drei Schlussfolgerungen:

1. Auch Freikirchen miissen darauf Einfluss nehmen, an was in der Offent-
lichkeit erinnert wird.

In den letzten Monaten gab es viele Berichte tiber den Besuch Martin Lu-
ther Kings vor 50 Jahren in Berlin. Dass er Baptistenpastor war und aus die-
sem Kontext heraus handelte, das kam nicht vor. Es wurde nicht erinnert.
Weshalb nicht? Liegt es daran, dass Baptisten zu wenig Einfluss auf das 6f-
fentliche Erinnern nehmen?

2 Kollektives Erinnern und #ndividuelles Erinnern miissen nicht immer
konformgehen.

Eine wichtige Unterscheidung, die bis heute fiir Diskussionen sorgt: Wir
sagen z. B., dass das NS-Regime sich in den 1930er Jahren fortschreitend ra-
dikalisierte: 1935 Niirnberger Gesetze, 1936 eine scheinbare Zuriicknahme
des Terrors, 1937 wuchs er erneut, Bekenntnispfarrer wurden inhaftiert.
Trotzdem gab es immer wieder Menschen, die nach 1945 sagten, 1937 und
1938 waren gute Jahre fiir sie. Wie kann das sein, fragen wir heute. Waren
das ignorante Menschen, die die Augen vor der Wirklichkeit verschlossen?

Nein, die Aussage, das Dritte Reich war eine Diktatur mit einem totalen
Anspruch, bedeutet noch lange nicht, dass dieser immer gleichmifiig in al-
len Bereichen durchgesetzt wurde. Die Historiker sprechen da vom Grad der
Durchherrschung, der Durchsetzung dieser Ziele in allen Bereichen in glei-
cher Weise. Das war unterschiedlich. Man konnte wie die Bekenntnispfar-
rer 1937 einen schweren Weg vor sich haben, wihrend andere Christen, weil
sie in einem anderen Milieu lebten, das nicht in diesem Mafde im Focus der
Verfolgungsbehorden stand, ganz andere Erfahrungen machten.

Deshalb ist z. B. die Frage, war alles schlecht, oder war doch nicht alles
schlecht in der DDR, eine sinnlose. Es kommt auf die Erzihlung des Ein-
zelnen an, was er erzihlt und wie er es erzihlt. Klingt das authentisch oder
muss man Briiche vermuten, die sich nicht plausibel erkliren lassen.

3. Erinnerungen miissen bisweilen geheilt werden.

»Healings of memories* heifdt das 6kumenische Schlagwort. Derartiges ist
schon woanders gelaufen: z. B. bei der Aufarbeitung der gemeinsamen Ge-
schichte von Lutheranern und Mennoniten.
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Ein dhnlicher Prozess ist in Deutschland durch die evangelischen Lan-
deskirchen Rheinland und Westfalen angestofien worden, der BEFG u. a.
unterstiitzen dieses Projekt. Worum geht es? Es ist erkannt worden, dass in
Vorbereitung des Reformationsgedenkens 2017 bei der Beschiiftigung mit
den reformatorischen Kernthemen auch die Schattenseiten der Reforma-
tion zur Sprache kommen sollten. Dabei ist die Erkenntnis entstanden, die
Geschichte der Beziehungen von Landes- und Freikirchen im 19. Jahrhun-
dert aufzuarbeiten. Gerade in den Freikirchen sei diese Geschichte als eine
Verletzungsgeschichte stark prisent. Deshalb gelte es diese aufzuarbeiten.
Bis 2017 soll ein Forschungsprojekt laufen, das sich zum Ziel gesetzt hat,
von grofien wissenschaftlichen Darstellungen bis zu ganz kleinen Untersu-
chungen diese Geschichte aufzuarbeiten, um in einen Vers6hnungsprozess
einzutreten. Eine spannende Sache deshalb, weil sie erstens von den bei-
den groflen Landeskirchen initiiert worden ist und weil zweitens die Evan-
gelische Kirche damit feststellt, dass es in den protestantischen Kirchen ei-
ne unterschiedliche Erinnerungskultur gibt.

Damit wird noch einmal deutlich, Erinnerungen kénnen schmerzhaft
sein, sie miissen aber aufgearbeitet werden, sie miissen geheilt werden. Auf
einer Pastoren-Studientagung im Herbst 2014 zum Thema ,Diktaturen” ge-
schah folgendes: An einem Abend zum Thema Stasi und DDR (neben Infor-
mationen gab es u.a. ein Rollenspiel zum Thema) begannen plétzlich ehe-
malige DDR-Pastoren zu erzihlen, von Kontaktversuchen und Gespriichen mit
der Stasi, von Druck und innerer Zerrissenheit. Man spiirte die Erregung,
die z. T. schmerzhaften Erinnerungen. Auch nach 25 Jahren braucht es noch
immer Heilung der Erinnerungen!



