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L<Anwalt seines Vaterlandes*

Neuere Forschungsergebnisse zur Schwedenreise des Vorsit-
zenden der VEF Heinrich Wiesemann 1939

Andreas Liese
1. Einleitung

Vom 12. bis 14.04.1939 fand eine Tagung der schwedischen Freikirchen
statt. Veranstaltet wurde sie von den Baptisten, der Bischoflichen Metho-
distenkirche und dem Schwedischen Missionsbund (so die Bezeichnung
fiir die Freien evangelischen Gemeinden in Schweden). An dieser Veran-
staltung nahm auch der Vorsitzende der Vereinigung der evangelischen
Freikirchen (VEF), der Prediger der Freien evangelischen Gemeinden (FeG)
Heinrich Wiesemann (1901-1978), als offizieller Delegierter teil.

Dieses Ereignis wurde bis jetzt nur von einigen wenigen Autoren aufge-
griffen, die sich in ihren Darstellungen mehr oder minder auf Zehrers un-
verOffentlichte Arbeit Gber die Freikirchen im ,Dritten Reich® beziehen.! Bei
seiner kurzen Darstellung der Schwedenreise geht Zehrer auf einen Brief-
wechsel Wiesemanns mit Haugg (1908-1977, Reichskirchenministerium)
ein und beschiftigt sich dann hauptsichlich mit einem Bericht Wiesemanns
von dieser Tagung, der spiter u. a. auch in der Zeitschrift Der Gartrner, dem
Organ der FeG, abgedruckt wurde.? Zehrer verweist auf Formulierungen
Wiesemanns, nach denen er ,starke Vorurteile“ gegen Deutschland besei-
tigt habe, durch seinen Verweis auf die Freiheit der Evangeliumsverkiindi-
gung. Eine schwedische Zeitung schrieb darauf hin, die Vorstellung, die
Christen in Deutschland lebten in ,Katakomben®, musse aufgegeben wer-
den.?

Nun existieren aber weitere Quellen, die bisher nicht beriicksichtigt
worden sind bzw. noch gar nicht bekannt waren. In den folgenden Ausfiih-
rungen sollen sie vorgestellt und historisch eingeordnet und ausgewertet
werden. Die Ergebnisse dieser Untersuchung zu Wiesemanns Schweden-
aufenthalt ermoglichen es aber auch, Details von Reisen weiterer Freikir-
chenvertreter 1939 differenzierter und priziser in den Blick zu bekommen.

Karl Heinz Voigt, Freikirchen in Deutschland (19. und 20. Jahrhundert), Leipzig
2004 (Kirchengeschichte in Einzeldarstellungen, 111/6), 181; Hartmut Weyel, Zukunft
braucht Herkunft. Lebendige Portrits aus der Geschichte und Vorgeschichte der
Freien evangelischen Gemeinden, Bd. Il (Geschichte und Theologie der Freien
evangelischen Gemeinden, Bd. 5.5/3), Witten 2011, 466 f.

Heinrich Wiesemarnr, Freikirchentagung in Stockholm, in: Der Girtner 33 (1938),
480 f.

Karl Zebrer, Die evangelischen Freikirchen und das ,Dritte Reich®, unveréffentlichte
Promotion B, Leipzig 1978 (Kopie im Oncken-Archiv Elstal), 480 f., zitiert hier aus
dem Bericht von Wiesemann tiber die Freikirchentagung.
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2.  Wiesemanns Reise und seine Berichterstattung tiber die-
ses Ereignis

Im Januar 1939 sprach Dr. Julen, ein schwedischer Freikirchenvertreter auf
der Vorstandssitzung der VEF* eine Einladung zur Teilnahme an einer
Freikirchentagung in Schweden aus. Da Bischof Friedrich H. Otto Melle
(1875-1947, Bischofliche Methodistenkirche) und Bundesdirektor Paul
Schmidt (1888-1970, Bund der Baptistengemeinden) fiir dieses Jahr offizi-
elle Reisen nach Amerika planten, delegierte der Vorstand der VEF ihren
Vorsitzenden Heinrich Wiesemann fiir die Teilnahme an dieser Konferenz.

Heinrich Wiesemann, geb. 1901 im Waldecker Land, war nach seiner Aus-
bildung auf der Predigerschule des Bundes Freier evangelischer Gemein-
den (BFeG) von 1925 bis 1937 Prediger in Berlin, danach bis 1947 Prediger
in Solingen. Ab 1946 wirkte er als Dozent im Seminar Ewersbach.® 1936
ubernahm er den Vorsitz der VEF.?

Seine Delegierung durch die VEF machte es notwendig, dass Wiese-
mann sich die notwendigen Devisen fiir die Auslandsreise besorgte. Zu-
stindig zur Bewilligung war seit 1936 die 1934 gegriindete Deutsche Kon-
gress-Zentrale (DKZ), deren eigentliche Aufgabe u.a. darin bestand, wis-
senschaftliche Kongresse zu organisieren.® Wiesemanns Antrag auf Devi-
senbewilligung fiir seine Auslandsreise musste von ihr befiirwortet werden.
Weil es sich um eine kirchliche Auslandsreise handelte, war ein entspre-
chendes Votum des Reichsministeriums fiir kirchliche Angelegenheiten
(kurz fiir Reichskirchenministerium: RKM) einzuholen. Das betraf den Zu-
standigkeitsbereich des Juristen und Referenten fiir Freikirchen Werner
Haugg (1908-1977)°. Wiesemann informierte ihn {iber seine seine Delegie-
rung und bat um die Anfertigung einer ,Dringlichkeitsbescheinigung®.'®

4 Zur VEF und ihrer Entstehung s. Kas/ Heinz Voigt, Freikirchen und Okumenische
Bewegung. Die Bildung der Vereinigung Evangelischer Freikirchen zwischen Stock-
holm (1925) und Lausanne (1927), in: Freikirchenforschung (FF) 9 (1999), 188-205.
Der VEF gehorten 1939 folgende Freikirchen an: Bund der Baptistengemeinden,
Bund Freier evangelischer Gemeinden, Bischofliche Methodistenkirche, Evangeli-
sche Gemeinschaft und der Bund freikirchlicher Christen; letzterer umfasste tiber
90 % der Briidderbewegung.

> Heinrich Wiesemann an Jakob Lenhard, 20.01.1939, Oncken-Archiv, Elstal/Wuster-
mark (OAE), Akte I, Vereinigung Evangelischer Freikirchen (VEF).

g Vgl. das Portriit Wiesemanns in: Heartrzet Weyed, Zukunft braucht Herkunft, 447-496.
Ebd., 456.

8 Vgl Madeleine Herren/Sacha Zala, Netzwerk AuRenpolitik. Internationale Kongresse
und Organisationen als Instrumente der schweizerischen Aussenpolitik 1914-1950
(Schweizer Beitrige zur internationalen Geschichte, Bd. 5), Zurich 2002, 165.167 f.

?  Werner Haugg, war von Beginn der Griindung des Reichskirchenministerium (1935)
an dort in der Evangelischen Abteilung bis 1945 titig und u. a. fiir die kleinen Religi-
onsgemeinschaften zustindig. Nach 1945 begann er eine Karriere im Wissenschalfts-
ministerium von Nordrhein-Westfalen. Vgl. dazu Andreas Liese, Verboten — geduldet
— verfolgt. Die nationalsozialistische Religionspolitik gegeniiber der Briaderbewe-
gung, Hammerbriicke 2001, 36 ff.

10 Wiesemann an das Reichsministerium fiir kirchliche Angelegenheiten (RKM), z. Hd.
von Werner Haugg, Bundesarchiv Berlin (BArch), R 5101/23134, Bl. 185.
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Parallel dazu stellte Wiesemann seinen Devisenantrag bei der DKZ.!
Haugg wandte sich ebenfalls an sie und befiirwortete den Devisenantrag
Wiesemanns.'? In ihrer Antwort an Wiesemann bat die DKZ um einen Be-
richt Giber seine Reise.™

Nach seiner Riickkehr verfasste Wiesemann seinen Bericht fiir das RKM
an; dieser wurde — wie oben schon erwihnt — in zwei freikirchlichen Zeit-
schriften veroffentlicht. Neben einer Beschreibung der kirchlichen Situati-
on in Schweden stellte Wiesemann- ausfiihrlich die einzelnen Referate der
Tagung vor und kommentierte sie. Zum Schluss ging er auf seinen eigenen
Beitrag ein, der darin bestanden habe, zu erkliren, dass in Deutschland Re-
ligionsfreiheit herrsche.'* Wie von der DKZ angefordert, erhielt auch sie ei-
ne Abschrift.’s

Aufschlussreich ist nun, dass sich ein weiterer Bericht Wiesemanns im
Aktenbestand des Reichskirchenministeriums befindet, der aber von Zeh-
rer nicht beachtet wurde. Der Titel dieser Abhandlung lautet: ,Noch einige
Kulturpolitische und politische Bemerkungen und Beobachtungen von der
Reise durch Schweden®.' Auch dieser Bericht geht auf eine Anfrage der
DKZ zurtick. In der Beantwortung des Devisenantrages von Wiesemann
hief es, dass man , dankbar* wire, wenn Wiesemann noch tiber ,interessan-
te politische und kulturpolitische Erlebnisse und Beobachtungen berich-
ten“ wiirde.!” Das RKM erhielt ebenfalls eine Abschrift davon. Darin be-
merkte Wiesemann, dass er damit eine Bitte der DKZ erfiille und mit dieser
Abhandlung tiber seine eigentliche Absicht hinausginge.'®

In diesem Bericht wiederholt Wiesemann noch einmal ausfiihrlich sei-
nen Versuch aufzuzeigen, dass in Deutschland Religionsfreiheit herrsche;
in Schweden stelle man aber gerade diese Behauptung immer wieder un-
ter Hinweis auf das Schicksal Niemollers in Frage. Weiter berichtet Wiese-
mann, er habe die deutsche Botschaft aufgesucht und durch sie den Rat
erhalten, keine Zeitungsinterviews zu geben, um den Streit hinsichtlich der
religitsen Situation in Deutschland nicht weiter eskalieren zu lassen. Diese
Interviewverweigerung sei von schwedischen Zeitungen erwihnt worden.

Daraufhin sei ein ehemaliger Diplomat, Herman Lagercrantz, mit ihm in
Kontakt getreten. Lagercrantz berichtete Wiesemann von einem Gesprich
mit Goring, der ihm auf seine Fragen hin versichert habe, dass die Christen
in Deutschland alle Freiheiten hitten. Lagercrantz habe nun von Wiese-
mann héren wollen, ob dies der Wahrheit entspriche. Das trife zu, habe er

'l Wiesemann an die DKZ, 01.03.1939 (As.), BArch R 58/5871 (A.12), n.fol.

12 Haugg an die DKZ, 09.03.1939, BArch R 5101/23314, Bl. 188.

13 Die DKZ an Wiesemann, 20.03.1939, Hoover Institution Archives (HIA), Stanford,
Germany. Deutsche Kongress-Zentrale Records, 1870-1943, Box-Nr. 108 (Freikir-
chen 1939).

14 Bericht Wiesemanns, BArch R 5101/23314, BL. 190-196.

15 HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 108 (Freikirchen 1939).

16 BArch, R 5101/23314, 197 ff.

Die DKZ an Wiesemann, 20.03.1939, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 108.

18 Wiesemann an das RKM (Haugg), 03.05.1939, BArch R 5101/23134, BL. 189.
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— Wiesemann — ihm versichert. Lagercrantz wollte dann noch horen, ob
Deutschland hinter Hitler stehe. Wiesemann bestitigte ihm dies und er-
wihnte die Dankbarkeit, die man tiberall empfinde fiir die Arbeit und den
Frieden in Deutschland. Wiesemann — so der Bericht weiter — verwies auf
die ,einmiitige Zustimmung*“ beziiglich der Aulenpolitik Hitlers. Dann be-
titigte sich Wiesemann geradezu als auflenpolitischer Berater und stellte
Lagercrantz die rhetorische Frage, ob die Schweden nicht lieber enge Be-
ziehungen zu den Deutschen anstatt zu den Englindern pflegen sollten.
Lagercrantz habe dem zugestimmt. Diese Aussage gewichtete Wiesemann
besonders in Kenntnis dessen, dass sein Gespriachspartner ein personlicher
Freund des Konigshauses sei.

Wiesemann berichtete weiter, dass sich die allgemeine Stimmung ge-
geniiber Deutschland negativ entwickelt habe. Es gibe kein Verstindnis fiir
die jiingste Entwicklung in der Tschechei. Diesen Stimmen gegeniiber ha-
be er zum Ausdruck gebracht, dass er anlisslich eines Besuches dort per-
sonlich den Eindruck hatte, die ,verarmten Tschechen® wiren froh dar-
uber, jetzt zu Deutschland zu gehoéren.

Weiter beschreibt er die negative Stimmung gegentiber Deutschland
wegen der Politik gegeniiber den Juden. Daraufhin habe er immer wieder
seine Zuhorer gefragt, ob nicht ,auch das schwedische Volk sich dagegen
zur Wehr setzen (wiirde), wenn in Stockholm wie in Berlin in allen stiadti-
schen Krankenanstalten nur jiidische Arzte beschiftigt sein wiirden* und
ein arischer Arzt keine Aussicht auf Anstellung hitte. Wiesemann behaupte-
te nun in seinem Bericht, man hitte ihm da zugestimmt. In seinem Fazit
vertrat er die Auffassung, er habe nicht vergeblich gesprochen.

Um diesen Bericht historisch angemessen einordnen zu konnen, muss
zuerst noch einmal auf die DKZ eingegangen werden. Sie wurde urspriing-
lich gegrindet, um wissenschaftliche Kongresse in Deutschland zu organi-
sieren und diese zu betreuen. Aufgrund der Kompetenz hinsichtlich der
Devisengewidhrung war sie dann auch zustindig fiir alle Teilnahmen an
wissenschaftlichen Kongressen im Ausland.? Nach auflen zeigte sie sich als
selbststindige Einrichtung,® letztlich aber — so eine Formulierung aus dem
Jahr 1936 — war sie eine ,getarnte Auenstelle” des Reichsministeriums fiir
Volksaufklirung und Propaganda.?!

1938 legte die DKZ in einem Bericht ihre Zielsetzungen dar.?? Es gehe
ihr bei Auslandsreisen darum, dass — neben den fachlichen Belangen — die
Delegationen sich ihrer ,reprisentativen und kulturpropagandistischen
Bedeutung® bewusst seien. Es bestehe deshalb die Moglichkeit, derartige
Reisen auch politisch zu nutzen. In Verbindung damit sei ein Kontakt mit
den deutschen Auslandsvertretungen bedeutsam.

Y Herren/Zala, Netzwerk, 167 f.

20 Ebd., 169. Ab 1936 war sie ein e.V.

2l §o ein undatierter Bericht der DKZ tiber ihre Titigkeit im Jahre 1936, BArch R
55/400, Bl. 110-114 (110).

22 Bericht, 10.02.1938, BArch R 55/400, BL. 95-99.
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Da die DKZ die Befugnis der Devisengewihrung von der Reichsstelle
tiir Devisenbewirtschaftung erhalten hatte, konnte man — so die eigene
Einschitzung — nicht nur alle Auslandsreisen erfassen, sondern auch ,un-
liebsame Personlichkeiten® von derartigen Reisen fernhalten. Daraus ergibt
sich zum einen, dass die DKZ Teilnehmer an Tagungen im Ausland in ei-
nen politischen Auftrag einbinden wollte; zum anderen steuerte sie auch,
wer an derartigen Veranstaltungen teilnehmen durfte. Damit wird klar,
dass die DKZ aufgrund ihrer Kompetenz fiir die Devisengewdahrung ihre
Zustindigkeiten tiber den Bereich der rein wissenschaftlichen Kongresse
hinaus ausdehnen konnte und somit u.a. auch fir Teilnahmen an kirchli-
chen Tagungen im Ausland zustindig war.

Diese Vorgaben teilte die DKZ dem Leiter einer Delegation einer Aus-
landsreise auch direkt mit.*® Mit dem Antwortschreiben zum Devisenantrag
erhielt er eine Broschiire mit ,Richtlinien fiir Delegationsleiter, die 1938
verfasst worden waren. Diese Instruktionen sollten gelesen und dann wie-
der an die DKZ zuriickgeschickt werden; auf keinen Fall sollten sie ins Aus-
land mitgenommen werden.?*

In diesem Schriftstiick wurden nun alle Fragen, die den Teilnehmer ei-
ner Tagung bewegen konnten, mit deutscher Grilindlichkeit bis hin zur
passenden Kleidung behandelt. Auch andere grundlegende Anforderungen
wurden mitgeteilt. So habe der Delegationsleiter sich moglichst unverziig-
lich bei der deutschen Botschaft zu melden, um sich ihre Unterstiitzung zu
sichern. Unabhingig davon wiirde die deutsche Auslandsvertretung eine
Liste der Kongressteilnehmer von der DKZ tiber das Auswirtige Amt erhal-
ten. Kein Kongressteilnehmer dirfe mit der Presse in Kontakt treten, ehe
nicht mit der Botschaft alle Details abgesprochen worden seien. Bei sensib-
len Themen wie beispielsweise ,Rassenhygiene, Judenproblem* sei u.a. da-
rauf zu achten, dass sich die Diskussion auf die vorgegebene Fragestellung
zu beschrinken habe. Insgesamt hiefs es, man miisse zwar andere nicht un-
bedingt zur NS-Weltanschauung bekehren, solle aber in Gesprichen ,den
deutschen Standpunkt fest vertreten, am besten an Beispielen“, dem Ver-
stindnis des Auslinders entsprechend.

Bewertet man das Auftreten Wiesemanns anhand der Richtlinien, dann
lasst sich feststellen, dass sein Verhalten ihr genau entsprach. Er suchte die
Botschaft auf, hielt sich hinsichtlich des Kontakts mit der Presse genau an
die Vorgaben und sprach im Interesse Deutschlands, indem er mehrmals
eindringlich hervorhob, dass es fiir die evangelischen Freikirchen Religi-
onsfreiheit gebe. Er setzte damit fort, was schon in Oxford von freikirchli-
cher Seite vertreten worden war, namlich dass fiir die VEF-Kirchen eine
ungehinderte Arbeitsmoglichkeit gegeben sei.?® Die unter Hinweis auf den

2 Richtlinien fiir die Leiter deutscher Abordnungen zu Kongressen im Ausland, Politi-

sches Archiv des Auswiirtigen Amtes, Bestand Budapest 178.

24 ygl. die DKZ an Wiesemann, 20.03.1939, HIA, Germany. DKZ, Box-Nr. 108.

25 8o Melle in seiner Rede am 22.07.1937 vor dem Plenum der Weltkirchenkonferenz
in Oxford, zit. n.: Ka»/ Zehrer, Evangelische Freikirchen und das ,Dritte Reich®, Got-
tingen 1986, 140 f.
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inhaftierten evangelischen Pastor Niemoller vertretene Meinung des Aus-
landes, es sei in Deutschland ,iiberhaupt keine Freiheit zur Evangeliums-
moglichkeit” gegeben, stimme deshalb nicht.?°

Wiesemann — so zeigt sich aber auch — ist liber die Vorgaben dieser Richt-
linien hinausgegangen. So verteidigte er nicht nur die deutsche Aufienpoli-
tik, sondern empfahl sogar ein Biindnis mit Deutschland. Er stellte sich mit
herabsetzenden Bemerkungen tber die Tschechen hinter das Vorgehen
der deutschen Fithrung in der sogenannten ,Resttschechei‘. Dass Wiese-
mann damit den offenen Bruch des Miinchener Abkommens verteidigte
und sich so hinter die aggressive Auflenpolitik Hitlers stellte, schien fiir ihn
kein Problem darzustellen. Noch problematischer wird es, wenn man seine
AuRerungen zur Rassenpolitik Deutschlands betrachtet. Auch hier ging er
eindeutig liber die Vorgaben der Richtlinien hinaus.

Wiesemanns Auffassung, dass in Deutschland tiberproportional viele
Juden v.a. im Gesundheits- und Rechtswesen vertreten seien und es des-
halb , Berufsverbote* geben miisse, wurde nach 1933 von vielen vertreten,
so der bekannte Historiker Wolfgang Benz.?” Das galt als Vorwand, gerade
im Gesundheitswesen sehr bald Arzte mit jiidischer Herkunft aus ihrer Be-
rufstitigkeit heraus zu dringen. Mit dem Gesetz zur Wiederherstellung des
Berufsbeamtentums wurden sie aus dem oOffentlichen Gesundheitsdienst
entfernt. Einen traurigen Hohepunkt dieser Entwicklung stellte im Som-
mer 1938 der Entzug der Approbation fiir jiidische Arzte dar.?8 Die Argu-
mentation Wiesemanns ist daher an dieser Stelle nur als zynisch zu be-
zeichnen. Noch erschreckender ist dies, wenn man bedenkt, dass Wiese-
mann diese Formulierungen gut ein halbes Jahr nach der Reichspogrom-
nacht verwendet.

Zu kliren ist noch, wer Lagercrantz gewesen ist, mit dem Wiesemann
ein ausfiihrliches Gesprich gefiihrt hat. Herman Lagercrantz (1859-1945)%
war zuerst Heilsarmeeoffizier, dann schwedischer Gesandter in den USA.
Er gehorte spiter zu den fithrenden Industriellen Schwedens und pflegte —
so der Bericht Wiesemanns — offenkundig enge Kontakte zum schwedi-
schen Konigshaus.

Alles in allem zeigt der Bericht, dass sich Wiesemann riickhaltlos hinter
das NS-Regime stellte. Dies macht auch das Anschreiben klar, mit dem er
seinen Bericht der DKZ tiberreichte. So schrieb er beztiglich seiner ,person-
liche[n] Bemerkungen®, dass sie iiber seinen ,eigentlichen Auftrag® hin-
ausgingen, aber: ,Wer heute als Deutscher im [!] Ausland reist, kann in
keinem Fall sich dem entziehen, zugleich auch Anwalt seines Vaterlandes zu

26 Bericht (,Beobachtungen und Erfahrungen®) Wiesemanns, HIA, Germany, DKZ, §. 2.

27 Vgl. Wolfgang Benz, Geschichte des Dritten Reiches, Miinchen 2000, 134.

28 yal. dazu ebd., 138.

2 Die Informationen zu Lagercrantz entstammen folgenden Internetadressen: http:/
sawiki.net/index.php/Herman Lagercrantz (eingesehen am 20.09.2010); http://sv.
wikipedia.org/wiki/Herman Lagercrantz (eingesehen am 20.09.2010).
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sein.“3" Wiesemann, ein Freikirchlicher, akzeptierte nicht nur die Aufgaben-
zuweisung durch die DKZ, sondern stellte sich im Ausland offentlich so-
wohl hinter die AuRenpolitik Hitlers als auch hinter die Maffnahmen des
NS-Regimes gegeniiber den Juden.

3. Die DKZ und ihre Verbindungen zu anderen Institutio-
nen des NS-Regimes

Zu fragen ist nun, was die DKZ mit derartigen Berichten anfangen wollte
bzw. konnte.

Aus dem Bericht von 1938 geht hervor, dass sie sich das Ziel gesetzt hat-
te, moglichst umfassend tber das internationale Kongresswesen, Verbindun-
gen von Forschern, einzelne Verbinde usw. Kenntnis zu erwerben. Auf-
grund der Devisenkompetenz konnte die DKZ nach und nach eine umfang-
reiche Personendatei aufbauen.?! Dabei war man sich durchaus bewusst,
~ein Instrument geschaffen® zu haben, das zu ,kulturpropagandistischen®,
u. U. auch zu ,politischen Zwecken hervorragend ausgenutzt® werden
konnte. Deshalb wiirde die DKZ, die dem ,Propagandaministerium direkt*
unterstellt war, mit verschiedenen Einrichtungen zusammenarbeiten.>? Bei
der Aufzihlung fillt auf, dass nicht nur staatliche Institutionen, sondern
auch Parteiorganisationen wie ,Kraft durch Freude” und die Auslandsorga-
nisationen der NSDAP erwihnt werden, aber eine Einrichtung nicht, die
man mit Sicherheit erwartet hitte: der Sicherheitsdienst (SD) der SS.

Aber gerade dieser Aspekt wird in der — allerdings recht spirlichen — Li-
teratur aufgegriffen. Grundlegend ist bis heute die Monographie von Ma-
deleine Herren® und Sacha Zala. In ihrer Darstellung der Geschichte in-
ternationaler Netzwerke behandeln sie auch ausfiithrlich die DKZ. Dabei
gehen sie in diesem Zusammenhang auf eine mogliche Verbindung der
DKZ zum SD ein. Sie zitieren aus einem Vermerk, der anlisslich der Befor-
derung Karl Schweigs, dem Leiter der DKZ, zum SS-Obersturmfiihrer fol-
gende Passagen: Schweig sei schon ,seit lingerer Zeit fiir den SD ehren-
amtlich® titig. ,Auf Grund seiner Stellung sowie seiner personlichen Ver-
bindungen hat er dem Amt VI bereits gute Dienste geleistet”.?* Dieser Aus-
sage entnehmen Herren und Zala, dass ab 1938 Schweig ,die reichhaltigen
Informationen” der DKZ dem SD ,zuginglich“ gemacht habe.?® Allerdings
bleibt unklar, in welcher Form dies geschehen sein soll. Pléger meint in
seiner Arbeit iiber den Soziologen Eschmann, dass man die ,institutionel-

30 Wiesemann fiir die VEF an die DKZ, 08.05.1939, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 108.

5L Vgl. Herren/Zala, Netzwerk, 168. So hatte man bereits 1936 10 000 Personendossiers
angelegt.

32 Bericht der DKZ, 10.02.1938, BArch R 55/400, BL. 95-99 (98).

33 Madeleine Herren lehrt in Heidelberg Geschichte.

3% yorschlagsprotokoll des Fiihrerkorps, 19.06.1940, NA, Roll List for SS Officers, Micro-

%5 film Publication A3343, Series SSO, Roll, 124B, zit. n.: Herrern/Zala, Netzwerk, 170.

22 Ebd.
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len Verflechtungen“ nicht genau kliren konne, zitiert dann aber zustim-
mend Herren und Zala, indem er ,,von einer Nihe der DKZ zur S§* spricht.®

In Wirklichkeit ging aber Ende der 30er Jahre die Verbindung der DKZ
zum SD viel weiter. Einem internen Schreiben des Sicherheitshauptamtes
des SD (SD-HA) ist zu entnehmen, dass zwischen dem Reichspropaganda-
minister und dem Chef des Sicherheitshauptamtes 1937 eine Ubereinkunft
getroffen worden war, nach der der SD in der DKZ einen ,Verbindungsfiih-
rer” eingesetzt hatte. In dem Schreiben heifdt es dazu: ,Weiter wurde ver-
einbart®, dass der SD in Zukunft die Antragsteller der bei der DKZ ,einge-
henden Devisenantrige® zu tberpriifen habe. Damit habe man die ,Mog-
lichkeit der Uberwachung von Auslandsreisen® aber auch die ,Verhinde-
rung der Ausreise von staatsgefihrdenden Personen“. Auflerdem sei es dem
SD-HA jetzt auch moglich, die Aktivititen wichtiger Personlichkeiten im
Ausland zu beobachten. Im weiteren Verlauf des Schreibens wird dann de-
tailliert geschildert, wie das SD-HA bei der Uberpriifung vorgehen wiirde.
Wichtig ist noch, dass ausdriicklich angeordnet wurde, von den Vorgingen
Durchschriften anzufertigen, die dann den Personal- bzw. Sachakten beige-
fligt werden sollten.?”

Hatte bis 1937 die DKZ ihre Uberpriifung der Devisenantrige durch ei-
ne Anfrage bei zustindigen Stellen wie dem Reichsministerium fiir Volks-
aufklirung und Propaganda (RMVP), dem Auswiirtigen Amt (AA) und ande-
ren zustindigen Fachministerien durchgefiihrt,*® konnte diese jetzt durch
den SD viel effizienter aufgrund seiner Materialgrundlage praktiziert wer-
den. Gleichzeitig konnte der SD dadurch auch seine nachrichtendienstli-
che Titigkeit intensivieren. Letztlich kontrollierte er damit alle Teilnehmer
von Tagungen im Ausland.

Aus der Kenntnis dieser Vereinbarung heraus ist auch ein, wiederum in-
ternes Schreiben des SD-HA zu erkliren. In diesem Schriftstiick, ausgestellt
vom Verbindungsfiihrer des SD zur DKZ, wird die Abteilung II 113, also
die Kirchenabteilung,? dariiber informiert, dass dem beigefiigten Devisen-
antrag zu entnehmen sei, dass der Prediger Wiesemann eine Reise nach
Schweden plane, um dort an einer Freikirchentagung teilzunehmen. Es hief§
dann weiter: ,Uber die DKZ soll von W. ein Tagungsbericht angefordert
werden.“% Aus dem geht hervor, dass sich der SD von der Reise Wiese-
manns neue Informationen versprach, die die Kirchenabteilung interessie-
ren dirfte.

36 Michael Frederick Ploger, Soziologie in totalitiren Zeiten: Zu Leben und Werk von

Ernst Wilhelm Eschmann, Berlin/Miinster 2007, 324.

37 $D-HA, II1 an die Abt. 112 im Hause, 10.08.1937, BArch R 58/966, Bl. 39 f.

38 Bericht der DKZ, 1936, BArch R 55/400, Bl. 112.

3 Zur Kirchenpolitik des SD und den entsprechenden Stellen vgl. Wo/fgang Dierker,
,Niemals Jesuiten, niemals Sektierer”. Die Religionspolitik des SD 1933-1939, in: M7-
chael Wildt (Hg.), Nachrichtendienst, politische Elite, Mordeinheit. Der Sicherheits-
dienst des Reichsfiihrers 8§, Hamburg 2003, 86-117.

40 §pP-HA I 11 VF-DKZ an II 113 im Hause, 13.03.1939, BArch R 58/5871, n. fol.
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Aufschlussreich ist nun nach Eingang der beiden Berichte Wiesemanns
deren verinderte Gewichtung durch die zustindige Stelle. Den entschei-
denden Bericht stellten jetzt seine ,Kulturpolitischen Bemerkungen® dar.
Folgerichtig iibermittelt man diesen Bericht — neben der Kirchenabteilung
und hier konkret dem , Sektenreferat4! — u.a. dem Auslands-SD.*? In dem
kurzen Schreiben wird besonders auf die Ausfihrungen tiber das Gesprich
mit Lagercrantz hingewiesen. Man hielt diese Darstellung fiir so bedeut-
sam, dass man darauf hinwies, auch C. habe davon Kenntnis erhalten. Bei
C handelt es sich um ein Kiirzel fiir den Chef des Sicherheitshauptamtes,
also fiir Reinhard Heydrich. Den eigentlichen Bericht Giber die Freikirchen-
tagung erhielt dann noch die Kirchenabteilung.*

Das besondere Interesse an den Ausfithrungen tber Lagercrantz erklirt
sich daraus, dass Schweden an seiner Neutralitit festhalten wollte, aber
doch begann, gewisse Sympathien fiir Deutschland zu entwickeln.** Eine
bedeutende Personlichkeit, zumal noch mit guten Kontakten zur konigli-
chen Familie — diese Information erschien offensichtlich dem SD in der po-
litischen Situation des Sommers 1939 sehr bedeutsam zu sein.

Festzuhalten bleibt, dass Wiesemann im Ausland nicht nur als Vertreter
der deutschen evangelischen Freikirchen, sondern auch als Reprisentant
Deutschlands auftrat, der sich riickhaltlos hinter die Politik des NS-Regimes
stellte. Dariiber hinaus vermittelte er unabsichtlich dem 8D u. a. Informati-
onen iiber ein personliches Gesprich mit einer bedeutenden Persénlich-
keit Schwedens.

4.  Zu den Reisen von Schmidt und Melle

Die bisherigen Erorterungen tber die Bedeutung der DKZ beziiglich von
Auslandsreisen machen es méglich, einige Details weiterer Reisen, die fiih-
rende Freikirchenvertreter 1939 in das Ausland unternahmen, genauer her-
ausarbeiten zu konnen. Zuerst soll auf die Teilnahme einer baptistischen
Delegation unter der Leitung Paul Schmidts am Kongress der Baptist
World Alliance in Atlanta (USA) im Juli 1939 eingegangen werden.

Der deutsche Baptistenbund hatte schon 1938 dem Reichskirchenmi-
nisterium signalisiert, dass man eine Teilnahme beabsichtige.?® Im weiteren
Verlauf der Entwicklung wurde diese Absicht wiederholt in Frage gestellt.

41 7zum Sektenreferat in der Kirchenabteilung des SD-HA vgl. Zzese, Verboten, 45—48.

42 7u den Aktivititen des SD-Ausland vgl. die kurzen Bemerkungen von W7, Einlei-
tung, in: W#dt (Hg.),Nachrichtendienst, 7-37 (18 ff.).

43 SD-HA, I 11-VF-DKZ an die 1T 1134, Il 1 und 3, 22.05.1939, BArch R 58/5945, Bl

1L Tyl

Vel. Christoph Schottes, Die Friedensnobelpreiskampagne fir Carl von Ossietzky in

Schweden, Bibliotheks- und Informationssystem der Universitit Oldenburg 1997,

102-115.

4 Bund der Baptistengemeinden an das RKM, 21.06.1938, BArch R 5101/23398, BL. 231.

46 vygl. dazu und zum Folgenden Awudrea Striibind, Die unfreie Freikirche. Der Bund
der Baptistengemeinden im ,Dritten Reich®, 2. verb. Aufl., Kassel /Wuppertal / Ziirich
1995, 277 ff.

44
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Die innen- und auflenpolitischen Ereignisse in Deutschland hatten mehr-
mals zu kritischen Reaktionen bei englischen und nordamerikanischen
Baptisten gefiihrt, die wiederum scharfe Entgegnungen deutscher Baptis-
ten hervorriefen. Auch befiirchtete man auf deutscher Seite antideutsche
AuRerungen auf der BWA-Tagung. Nach dem Einmarsch deutscher Trup-
pen in die Tschechei beschloss die Bundesleitung der Baptisten daher auf
eine Teilnahme in Atlanta zu verzichten. Dieser Entschluss wurde dann aber
aufgrund von Bitten seitens der BWA wieder zuriickgenommen.

Uber die zustindige Dienststelle (RKM) richtete deshalb der Baptisten-
bund am 6. Juni 1939 einen Antrag beziiglich der Gewihrung von Devisen
fiir drei Personen an die DKZ.97 Es wurden kurz Ziel und Zweck der Reise
(Teilnahme am 6. Weltkongress der BWA in Atlanta) genannt. Nach einem
kurzen Hinweis auf den vergangenen Weltkongress 1934 in Deutschland,
der viele Auslinder nach Berlin gebracht habe, meinte man, dass auch der
Besuch des Kongresses im deutschen Interesse lige.*® Das RKM leitete am
17.06.1939 den Antrag der Baptisten beflirwortend an die DKZ weiter.*
Diese schickte schon am 18.06.1939 das gleiche standardisierte Schreiben,
wie es auch Wiesemann erhalten hatte, an Schmidt. Er erhielt als Delegati-
onsleiter ebenfalls die oben ausfiihrlich dargestellten Richtlinien.>®

Es zeigt sich nun, dass die baptistische Delegation sich ebenfalls genau
an diese hielt. So entsprach die von Striibind erwihnte vorherige Einrei-
chung des Redemanuskripts von Paul Schmidt den DKZ-Richtlinien: Bei
Gebieten, die internationale Streitfragen beriihren konnten, empfehle es
sich, die ,zustindige Dienststelle* von den Inhalten vorab zu unterrichten.
Manchmal gebe es auch ,wehrpolitische Griinde, die — dem einzelnen ver-
borgen — eine derartige Durchsicht notwendig machten® (Richtlinien, 7).
Auch die weiteren Einzelheiten des Verlaufs der Reise der deutschen Dele-
gation entsprach diesen Richtlinien, wie dem Bericht Schmidts zu ent-
nehmen ist.>! So suchte auch die baptistische Delegation die deutsche Bot-
schaft auf.>”?

Weiter hief8 es in dem Bericht Schmidts, dass vor Beginn der Weltbund-
Tagung die Giste aus Deutschland unter der Leitung des Generalsekretirs
der deutschen Baptisten in den USA in eigens dafiir einberufenen Ver-
sammlungen vor deutschen Baptisten Vortrige gehalten hitten, in denen
Schmidt und seine Begleiter iiber Deutschland und die dortige Lage des
Christentums referiert hiitten. Schmidt schrieb, man glaube, dass dadurch

47 Neben Schmidt gehorten der Delegation noch Friedrich Rockschies (1936-1945:
Vorsitzender der Bundesleitung der Baptisten) und Hans Luckey an.

4 Bund der Baptistengemeinden iiber das RKM an die DKZ, 06.06.1939, BArch R
5101/23398, Bl. 206. Am 07.06.1939 schrieb Schmidt noch separat an das RKM mit
der Bitte um Weiterleitung des Devisengesuchs (ebd., Bl. 205).

% BArch R 5101/23398, BL. 207.

50 Die DKZ an Schmidt, 18.06.1939, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 33 (Baptisten 1939).

31 Bund der Baptistengemeinden an das RKM, 18.08.1939, BArch R 5101/23398, Bl
237. Der Bericht Schmidts befindet sich in der Anlage zu diesem Schreiben.

32 Vagl. Stréiibind, Freikirche, 279 £.
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_viele falsche Meinungen richtig gestellt“ worden seien. Auch dieses Ver-
halten entsprach genau den DKZ-Richtlinien. So sollte der Delegationslei-
ter Kontakt mit fithrenden Personlichkeiten der deutschen Kolonie auf-
nehmen; andererseits bestehe bei den Auslandsdeutschen ein Interesse
,mit Volksgenossen aus der Heimat“ in Kontakt zu kommen; ein Erlass des
Stellvertreters des Fiihrers fordere geradezu auf, unter bestimmten Um-
stinden in der Kolonie Vortrige zu halten (Richtlinien, S. 15). Weiter hief§
es in Schmidts Bericht: Man konne zufrieden feststellen, dass es zu keinen
spolitischen Entgleisungen® gekommen sei; man hielt das der Kongresslei-
tung zugute.

Lediglich hinsichtlich des Referates des englischen Baptisten Aubrey
habe es Probleme gegeben. Die deutschen Baptisten hitten sich das Rede-
manuskript ein Abend vorher zeigen lassen.” In dem Bericht von Schmidt
hieRl es dazu, die Unterredung, die man darauf mit der Kongressleitung
gehabt hitte, habe das Resultat erbracht, ,dass die Stellen, die Deutschland
direkt meinten, gestrichen wurden®.> Laut Stribind, die den Entwurf mit
der spiter veroffentlichten Fassung verglichen hat, sei eine Passage, in der
Hitler direkt erwihnt worden sei, entfernt worden.>® Auch diese Interven-
tion entsprach genau den Richtlinien, die die Delegationsleiter zu einem
derartigen Verhalten aufforderten. So hie es in ihnen, dass es in der Ver-
gangenheit mehrfach zu ,Angriffe[n] auf Deutschland gekommen sei. Hier
habe der Delegationsleiter einzugreifen. Es sei zuerst ,zweckmiflig” die
_beanstandete Auerung® zu Protokoll nehmen zu lassen; vielfach kiime es
dann zu einer Riicknahme der zu beanstandenden Ausfithrung. Zum Schluss
formulierten die Richtlinien eindeutig, dass ,jedes Abgleiten® in eine Kritik
an der deutschen Innenpolitik ,scharf zurtickzuweisen® sei.>®

Schmidt wies in seinem Bericht ausdriicklich darauf hin, dass man der
Meinung sei, die Kongressteilnahme sei Lnicht nur baptistisch, sondern
auch deutsch zu werten®; er verwies darauf, dass man in vielen Gesprichen
den ,deutschen Standpunkt wirkungsvoll vertreten“ habe.>” Auch dies ent-
sprach — wie schon oben bemerkt — den Richtlinien der DKZ. Schmidt un-
terstrich in seinem Bericht damit ganz klar die politische Dimension der
Teilnahme am Kongress der BWA. Zwar war der Bericht an das RKM adres-
siert, aber — wie angefordert — erhielt die DKZ auch eine Abschrift. Der
Sachverhalt, dass Schmidt noch einen miindlichen Termin im RKM mit
Haugg hatte, bei dem er auch tber die stirker kirchlichen Aspekte berich-
ten konnte, sowie die Diktion der Ausfiithrungen Schmidts, zeigen deutlich,
dass der Bericht primir nicht fiir das RKM sondern fir die DKZ geschrie-
ben worden war.

55 Ebd., 280.
54 Bericht v. Schmidt iiber die USA-Reise, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 33.
55 Striibind, Freikirche, 281.

56 Richtlinien, S. 13, PAA, Bestand Budapest 173.

57 Bericht Schmidts, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 33.



Die Schwedenreise des VEF-Vorsitzenden Heinrich Wiesemann 1939 255

Auch beziiglich der Reise Melles zur Teilnahme an der Vereinigungskon-
ferenz der Methodisten in Kansas City in den USA (26.4.-10.5.1939) kann
hier noch auf einige interessante Beobachtungen hingewiesen werden.*®

Melle hatte vor Abschluss seines Aufenthalts einen Bericht an die deut-
sche Botschaft in Washington geschickt, die ihn an das Auswiirtige Amt in
Berlin weiterleitete.”® Dieses wiederum verschickte Abschriften sowohl an
das RKM und als auch an das Reichsministerium fiir Volksaufklirung und
Propaganda (RMVP); von letzterem erhielt die DKZ dann eine Abschrift.®
Letztere bedankte sich fiir den Eingang dieses Schriftstiicks. Sie hatte aber
weitere Fragen an Melle. So wollte sie ,zur Vervollstindigung” der Akten
fur das Archiv der DKZ u.a. wissen, wann genau die Methodisten-Tagung
stattgefunden habe und ,welche auslindischen Vertreter an der Konfe-
renz in Kansas City teilgenommen hitten. %!

In seiner Antwort duflerte sich Melle zuerst zur Bedeutung der Konfe-
renz, in der es um die Vereinigung von verschiedenen methodistischen
Kirchen gegangen sei. Er hob noch einmal hervor, dass er in ,Vortrigen
und vielen Unterredungen [...] versucht [habe], Verstindnis flir Deutsch-
land zu wecken®, er glaube, sein ,Dienst sei nicht umsonst gewesen®; u. a.
habe er auch mit dem Exgouverneur Landon gesprochen. Beziiglich der
auslindischen Teilnehmer nannte er lediglich seinen Begleiter, Heinrich
Strehl aus Kassel.%?

Die DKZ wiederum bedankte sich bei Melle fiir die weiteren Auskiinfte.
Nachdem schon das Auswirtige Amt eine eventuelle erneute USA-Reise
Melles im Jahr 1940 beflirwortet hatte,®® unterstiitzte auch die DKZ, unter
der Voraussetzung das RKM erteile eine Genehmigung dazu, derartige Pli-
ne. Fir den Fall einer Erlaubnis duflerte die DKZ die Bitte nach einer ,per-
sonliche[n] Besprechung” vor Reiseantritt, da diese ganze Thematik sehr
interessant fur ihre ,Archivarbeiten® sei.® Auch hier zeigt sich, dass Melle
sich im Sinne der DKZ-Richtlinien verhielt. Nicht zuletzt dadurch wird
deutlich, welchen politischen Charakter die USA-Reise Melles besaf3.

Restimierend kann damit gesagt werden: Reisen zu kirchlichen Tagungen
wihrend der Zeit des Nationalsozialismus stellten nicht nur eine inner-
kirchliche Angelegenheit dar, sondern waren dartiber hinaus in einen all-

8 Vgl. zum ganzen Vorgang die ausfiihrliche Darstellung bei Herbert Strabmz, Die Bi-

schofliche Methodistenkirche im Dritten Reich (Miinchener Kirchenhistorische Stu-
dien, Bd. 3), Stuttgart/Berlin/Koln 1989, 241 ff.

3 vgl. ebd., 242.

%0  Sjehe dazu die einzelnen Schreiben in: HIA, Germany, DKZ, Box-Nr.: 212 (Methodis-
ten, 1939). Zum Bericht Melles s. auch Szradnz, Bischofliche Methodistenkirche, 242.

51 Die DKZ, Abt. Ausland an Melle, 05.07.1939, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 212.

62 Melle an die DKZ, 17.07.39, ebd.

6 Schreiben des Auswirtigen Amtes (AA) an das RKM (Abschrift), 15.06.1939, RKM
5101/23413, Bl. 372. Das AA bezog sich in seinem befiirwortenden Votum auf eine
JAnregung der Botschaft” in Washington.

% Die DKZ an Melle, 19.07.1939, HIA, Germany, DKZ, Box-Nr. 212.
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gemeinen politischen Auftrag eingebunden. Es muss aber auch gesagt wer-
den, dass die Freikirchenvertreter von Anfang dazu bereit waren, sich ein-
binden zu lassen. Schon bei der Beantragung der Reisen verwies man auf
seine Einschitzung, dass das geplante Unternehmen im Interesse Deutsch-
lands sei. Spitestens nach Erhalt der Richtlinien der DKZ wusste man, wie
weit die politischen Zielsetzungen gingen. Und man muss feststellen: Alle
verhielten sich den Richtlinien der DKZ konform und akzeptierten bereit-
willigst die politische Dimension. Man habe Deutschland propagandistisch
im Ausland zu unterstiitzen — so die Auffassung, die in den verschiedenen
Berichten deutlich wird. Daher setzten sich die Freikirchler fiir deutsche
Interessen ein und gerade Schmidt und Wiesemann verteidigten die Frei-
heit der religiésen Betitigung, die ihrer Meinung nach in Deutschland exis-
tierte, um Besorgnisse des Auslandes, die v. a. aufgrund des Schicksals von
Pastor Niemoller entstanden waren, zu entkriften. Auerdem war es allen
Berichterstattern wichtig, das Eintreten fiir deutsche Interessen in ihren
Berichten entsprechend hervorzuheben. Wiesemann ging aber noch einen
Schritt weiter, indem er fiir die deutsche Auenpolitik warb und versuchte,
die Schweden von der Richtigkeit der antisemitischen Politik Deutschlands
zu Uberzeugen.

7Zu den Reisen von Schmidt und Melle muss noch konstatiert werden,
dass leider bis jetzt noch keine Akten gefunden werden konnten, die auf
eine eventuelle Weiterverwendung ihrer Berichte durch den SD schlieffen
lassen.

5.  Historische Beurteilung

Zum Schluss sollen noch einige Gedanken hinsichtlich der Beurteilung des
Verhaltens der behandelten Freikirchlicher erfolgen.

Zuerst ist darauf hinzuweisen, dass die Freikirchlicher der Auffassung
waren, dass es sich, spitestens seit Mirz 1933 bei der von Hitler gefiihrten
Regierung um eine Obrigkeit gemif8 Rom. 13 handelte. Was sie anordnete,
war zu befolgen. Wenn die Regierung die Erwartung aussprach, man habe
zustimmende AuBerungen im Sinne des Regimes zu geben, tat man dies
auch. Merkwiirdig ist in diesem Zusammenhang die Einstellung Wiese-
manns gegeniiber dem Politischen, dass Wiesemann der Meinung war, da-
bei handelte es sich nicht um eine politische Angelegenheit. In dem schon
erwihnten Interview mit Brenner fithrte Wiesemann aus: ,Wie wir in das
Dritte Reich ohne Politik hineingegangen sind und in ihm keine Politik ge-
tricben haben —, so sind wir auch ohne Politik aus dem Dritten Reich wie-
der herausgekommen.“% Die Empfehlung an Lagercrantz, ein Biindnis mit
Deutschland zu schlieRen, die mehrmalige Bezeugung, das ganze deutsche
Volk stehe hinter Hitler und die offentliche Unterstitzung der antisemiti-
schen Politik — fiir Wiesemann stellte dies keine politische Titigkeit dar.

65 Brenner, Interview mit Wiesemann, 2.
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Ein weiterer wichtiger Gesichtspunkt stellt die Beobachtung dar, dass
die Freikirchen den Eindruck gewannen, sie erlebten im Dritten Reich ei-
nen Bedeutungszuwachs. An einem Zitat von Melle kann dies verdeutlicht
werden. In einem Brief an den Moderator des Reformierten Bundes Hans
Albert Hesse hiefy es 1937: ,Behinderungen haben besonders wir Freikir-
chen in unserer hundertjihrigen Geschichte immer gehabt.“ Er erwihnt
dann Verbote, Gefingnisaufenthalte usw. Und dann erfolgte der entschei-
denden Satz: ,Wir haben sogar — und das ist das Merkwiirdige — von diesen
Behinderungen in fritheren Jahren mehr gehabt als heute.“% Melle meinte
also, dass es im Gegensatz zur Zeit der Weimarer Republik den Freikirchen
unter dem Nationalsozialismus besser ginge. Obwohl man besonders zu
Beginn der Herrschaft des Nationalsozialismus zuerst groffe Befiirchtungen
hinsichtlich der Weiterexistenz der Freikirchen hatte, trat — so der Eindruck
— eine entgegengesetzte Entwicklung ein.

So vermittelte bspw. der zustindige Referent Conrad im Reichsinnen-
ministerium den Freikirchenvertretern im Oktober 1933, dass der Staat
nicht an der Zerschlagung der Freikirchen interessiert sei.’” Dieser Stand-
punkt wurde spiter des Ofteren wiederholt. Auch die Leitung der Deut-
schen Evangelischen Kirche (DEK) duferte sich im Oktober 1933 dement-
sprechend.®®

Nachdem die DEK im Sommer 1934 noch einmal versucht hatte, die
Freikirchen an sich zu binden,® betonte der Reichsbischof Miiller bei dem
Empfang fiir eine Delegation der Baptist World Alliance anlisslich ihres
Weltkongresses im August 1934, dass die Deutsche Evangelische Kirche kei-
ne Absicht hege, die Freikirchen einzugliedern.”

Dazu kam spiter, nach Errichtung des Reichsministeriums fiir die kirch-
lichen Angelegenheiten eine grofie Nihe der Freikirchen zum zustindigen
Referenten Haugg. Noch in dem Gesprich aus dem Jahr 1973 erinnert sich
Wiesemann an diesen Kontakt. Wiederholt habe er, wie auch andere Frei-
kirchenvertreter, ohne grofere biirokratische Hiirden bei ihm vorgespro-
chen.” 1939 sprach er sogar davon, dass Haugg ihn und seine Begleitung
empfangen habe, ,als ob wir alte Freunde wiren®.”> Offensichtlich gewan-
nen fiihrende Freikirchlicher den Eindruck, dass sie damit einen direkten

66 Bischof Melle an Herman Albert Hesse, 23.09.1937, Privatarchiv Kretzer.

67 Bericht iiber die Unterredung der VEF-Vertreter mit Dr. Conrad vom Reichsministe-
rium des Innern am 05.10.1933, VEF-Akte I, OAE.

%8 Unterredung mit dem Reichskirchenminister Bischof Dr. Schoffel, 26.10.1933, ebd.

% vgl. dazu die Darstellung bei Zebrer, Die evangelischen Freikirchen, 28 f.

70 Fiinfrer Baptisten-Weltkongress. Deutscher Bericht des in Berlin vom 4. bis 10. Au-

gust 1934 gehaltenen Kongresses, hg. v. Walter Harnisch und Paul Schrid, Kassel

0.J., 301 ff. (Bericht iiber den Besuch bei Bischof Miiller am 08.08.1934).

Brenner, Interview mit Wiesemann, 5.

72 Wiesemann an Lenhard, 20.01.1939, OAE, VEF-Akte I, 1. Auch gegeniiber Brenner
duRerte er sich dahingehend, dass er im RKM ,fast wie ein Freund empfangen wor-
den* sei (Brenner, Interview mit Wiesemann, 3).

71
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Kontakt zu einem fiir sie wichtigen Vertreter der Regierung hitten.”” Der
Preis fiir diese Nihe stellte allerdings u. a. die Einbindung in die propagan-
distische Aufendarstellung des nationalsozialistischen Deutschlands dar.
Jedoch war dieses Verhalten mit dem Prinzip der Trennung von Staat und
Kirche nicht mehr in Ubereinstimmung zu bringen.

Wiesemann lieRR sich in seinem Verhalten gegeniiber dem NS-Regime
auch durch den Wunsch nach Verbesserung der Rechtsstellung seiner Frei-
kirche, des Bundes der Freien evangelischen Gemeinden, leiten. Die FeGs
hatten — mit Ausnahme von Thiiringen — bis jetzt keine Korperschaftsrechte
erhalten, obwohl anderen Freikirchen wie beispielsweise dem Bund der
Baptistengemeinden diese schon 1930 gewiihrt wurden.” Auch im Verlauf
der 1930er Jahre gelang es dem BFeG nicht, diesen Status zu erlangen. Nach-
dem der BFeG im Januar eine Verfassungsinderung beschlossen hatte,
wurde noch einmal ein Antrag auf Gewihrung der Korperschaftsrechte
beim RKM eingereicht. Fiir den Fall, dass diesem Antrag nicht stattgegeben
wiirde, hatte man einen weiteren Antrag eingereicht, der folgenden Inhalt
hatte: Der BFeG ,und seine einzelnen Gemeinden sind in steuerlicher und
verwaltungsrechtlicher Hinsicht als Korperschaft des offentlichen Rechts
anzusehen“.”> Wiesemann suchte nun Haugg noch einmal personlich auf,
um mit ihm tGber diese Antrige zu sprechen. Letzterer duflerte sich gegen-
tiber Wiesemann dahingehend, dass zwar eine Verleihung der Korperschafts-
rechte nicht moglich sei, aber hinsichtlich des zweiten Antrages wiirde er
Wiesemann seine Hilfe zugesagen.

In dem gleichen Gesprich hatte Wiesemann auch tber die beabsichtig-
te Reise nach Schweden berichtet. Haugg habe auf dieses Ansinnen positiv
reagiert und um einen Bericht gebeten. Wiesemann kommentierte dies in
seinem Brief an Lenhard folgendermafBen: ,Ich glaube sicher, dass dies
glinstig einwirken kann auf die zu erwartende Entscheidung, die wir erbe-
ten haben. Jedenfalls standen wir unter dem Eindruck.“7

Dieses Kalkiil sollte aufgehen. So wandte sich Haugg beflirwortend an
das Reichsfinanzministerium (RMF).”” Dieses lehnte diesen Antrag zuerst
einmal ab.”® Haugg intervenierte dann noch einmal beim RMF.”” Wiese-

73 Vgl. dazu auch die Ausfithrungen von Strzibirnd zu den Kontakten von Paul Schmidt

mit Haugg (Freikirche, 232 u.6.).

Darauf weist der Vorsitzende des Rechtsausschusses des BFeG, Johannes van den

Kerkhoff, in einem Schreiben an den zustindigen preufiischen Minister hin, in dem

er zur Entscheidung des Ministers, dem BFeG die Korperschaftsrechte zu verwei-

gern, Stellung nimmt (Der preufische Minister fiir Wissenschaft, Kunst und Volks-

bildung an den BFeG, z. Hd. Hr. van den Kerkhoff, 04.03.1930; der Vorsitzende des

Rechtsausschussen van den Kerkhoff an den Minister fiir Volksbildung, 31.10.1930,

BArch R 5101/23131, Bl. 45.46).

75 Wiesemann an Lenhard, 20.01.1939, OAE, VEF-Akte I, 1. Der gesamte von Wiese-
mann unterschriebene Antrag mit seiner ausfithrlichen Begriindung findet sich auch
im BArch (R 5101, 23131, Bl. 70 ff.)

76 Wiesemann an Lenhard, 20.01.1939, OAE, VEF-Akte [, 2.

77 RKM (Haugg) an das RMF, 22.02.1939, BArch, R 5101/23131, Bl 68.

78 RMF an das RKM, 13.09.1939, ebd., BL. 80.
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mann wandte sich ebenfalls noch einmal mit einer Eingabe an das RMF
und schickte eine Abschrift an das RKM. Fir den Fall einer Nachfrage sei-
tens des RMF beim RKM bat er um eine positive Stellungnahme Hauggs. In
der Eingabe hief} es, dass Wiesemann Vorsitzender der VEF sei; er belegte
dies durch den Schriftwechsel mit der DKZ in der Schweden-Angelegen-
heit. Wiesemann benutzte dann, die des Ofteren verwandte Argumentati-
onsfigur, nach der die drei anderen Mitglieder der VEF Korperschaftsrechte
besiflen; es sei nur recht und billig die FeGs mit ihnen gleichzustellen.®
Anfang Februar 1940 konnte dann das RKM Wiesemann mitteilen, dass der
BFeG von der Grundsteuer fiir die gottesdienstlich genutzten Gebdude be-
freit werden wiirde.®* Gegentiber Brenner fithrte Wiesemann 1973 diese
Entscheidung allerdings auf die Teilnahme der Freikirchen an der Oxford-
Konferenz 1937 zurtick, die sich positiv fiir die FeGs ausgewirkt hitte.®? Fi-
nanzielle Erleichterungen fiir die eigene Kirche zu erreichen — diese Inten-
tion spielte offensichtlich hinsichtlich der Anpassung an das Regime eine
grofle Rolle.

Bleibt zum Schluss noch zu fragen, ob Wiesemann sich spiter beziiglich
seiner Teilnahme an der Freikirchentagung in Schweden gedufiert hat. Ge-
geniiber Brenner erwihnte Wiesemann, dass er die deutsche Botschaft auf-
gesucht habe, um dort dementsprechend ,angewiesen“ zu werden; obwohl
er von der ,Presse nach der Lage gefragt worden sei, habe er ,in der Of-
fentlichkeit nichts gesagt”.®® Mehr erfolgte nicht. Auch Weyel weist darauf
hin, dass Wiesemann geduflert habe, er sei sich keiner Schuld bewusst.#

So bleibt restimierend festzuhalten, dass besonders Wiesemann exemp-
larisch sowohl fiir die Einbindung der evangelischen Freikirchen in die
verschiedenen Institutionen des NS-Regimes und ihrer Ziele als auch fiir
die Unfihigkeit steht, den gemeindlichen Weg wihrend der Zeit des Natio-
nalsozialismus nach 1945 offentlich kritisch zu reflektieren. Und es sei
noch einmal betont: Wiesemann hat in Schweden in erster Linie als Repri-
sentant der evangelischen Freikirchen in Deutschland gehandelt.®

72 RKM (Haugg) an das RMF BArch, 06.10.1939, R 5101/23131, 91. In einem weiteren
Schreiben (05.12.1939) an das RMF fragte Haugg, ob man nicht zumindest die Ge-
biude des BFeG von der Grundsteuer befreien konnte (ebd., Bl. 93).

80 BFeG (Wiesemann) an RKM, 18.12.1939, ebd., BL. 95 f.

81 RKM (Haugg) an den BFeG, 1.2.1940, ebd. Bl 98.

82 Brenner, Interview mit Wiesemann, 3.

BUERd., 6f

8 Weye/ Portrit Wiesemanns, 471.

85 S handelte es sich bei den Schreiben Wiesemanns an die DKZ immer um offizielle

Schriftstiicke der VEF, auf denen alle Vorstandsmitglieder namentlich genannt wur-

den (Wiesemann, Melle, Schmidt, Pieper, Becker).
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