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ventismus-Interpretation eignet den Materalien, die hier Verwendung fin-
den, und damit auch der Arbeit als ganzer, kein grofier Neuigkeitswert.
Vielleicht kann man das auch nicht erwarten: Wer das Feld kennt, darf von
einer solchen Studie vermutlich nur eine neue Art der Prisentation, nicht
aber grundsitzliche neue Einsichten erwarten, insbesondere wenn durch
die Metaebene des hier vorliegenden soziologischen Zugangs weniger
Quellen als schon existierende Deutungen interpretativ bearbeitet werden.

Sieht man dagegen in dem Buch eine Einfiihrung zum Adventismus aus
soziologischer Perspektive, so kann es einen durchaus hilfreichen Uberblick
verschaffen. Dass Ferret mit dieser Perspektive eine wichtige Problematik
angesprochen hat, steht ebenso aufler Zweifel. (Daher hat der Verlag Mel-
len mit seinen hohen Buchpreisen das Manuskript wohl auch akzeptiert.)
Fiir die entstehende Disziplin Adventist Studies fithrt das Werk vor, wie so-
ziologische Fragestellungen die Diskussion bereichern konnen. Fiir die Frei-
kirchenforschung allgemein stellt es eine hilfreiche Fallstudie dar, in der
die soziologisch interpretierbaren widerstrebenden Krifte in freikirchlichen
Identititen gezeichnet und anhand eines klaren Schemas gedeutet werden.

Abschliefiend sei bemerkt, dass Ferret indirekt versucht, die Bedeutung
eines fiir Adventisten besonders bedeutsamen Topos fiir Theologie insge-
samt hervorzuheben. Am pointiertesten tut er dies bezeichnenderweise in
einem Zitat aus Sekundirliteratur (170: ,the Advent delay is the greatest
single problem of all Christian theology* — Neall [The Nearness and Delay
of the Parousia in the Writings of Ellen G. White] 1988, 13); ebenso aber
durch sein Gesamtwerk. Ob Ferret mit dieser Aussage recht hat, dariiber
ldsst sich theologisch wohl streiten; dass damit sein Denken jedoch auch
als Soziologe , typisch adventistisch* ist, steht auler Frage.

Stefan Hoschele
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Sammelbinde zu rezensieren ist hdufig insofern eine Herausforderung, als
in ihnen eine grofere Anzahl von Beitrigen zusammengestellt ist (hier 13,
alle in englischer Sprache verfasst), die sich meist nicht als ein homogenes
Ganzes darstellen. Auf den ersten Blick scheint dies ist auch bei diesem
Buch der Fall zu sein. Doch bei genauerer Betrachtung lassen sich einige
interessante Gesamtlinien beobachten, die in dem tiberlegt gewihlten Titel
zum Ausdruck kommen.

Wie im Untertitel ersichtlich konzentrieren sich die hier veroffentlichten
Beitrige (zu den Herausgebern mehr am Ende) auf als ,Herausforderun-
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gen“ bezeichnete Sachverhalte, die adventistische Mission in Europa zu be-
denken und bearbeiten hatte. Wenn auch ein solcher Begriff Raum fiir eine
Vielzahl unterschiedlicher Aspekte lisst, so ist damit doch ein klarer Rah-
men abgesteckt. Methodisch interessant ist dabei in der Konzeption der
Aufsatzsammlung, dass fiinf Themen doppelt oder zumindest in zweifacher
Schwerpunktsetzung innerhalb einer Fragestellung vorkommen. Offen-
sichtlich ist dies (1.) in der Diskussion der adventistischen Pioniergestalten
Czechowski, Andrews und Conradi und ihrer missionarischen Wirksamkeit
(Erich Baumgartner und Daniel Heinz; der letztere Beitrag wurde schon in
Spes Christiana 2000 publiziert). Aber auch (2.) durch Einsichten in die ad-
ventistische Frithzeit in England (Christopher Peake) und aus Deutschland,
hier mit Augenmerk auf den pietistischen Kontext (noch einmal Daniel
Heinz), entsteht ein tibergreifendes Bild.

Eine Doppelung findet sich ebenso in drei Kategorien, die allesamt wie
im Haupttitel angekiindigt die sich entwickelnde plurale religiése Situation
in Europa stirker im Blick haben, zunichst (3.) in Bezug auf die adventis-
tische Sicht anderer Christen (von Reinder Bruinsma allgemein bearbeitet,
von Keith Francis in Bezug auf das Vaticanum II). (4.) Zwei Aufsitze zu
Begriff und Problematik des Proselytismus (Roland Minnerath und Bert
Beach) und (5.) zwei zur Thematik Pluralismus (Daniel Belvedere und
Frank Hasel) vervollstindigen fast das aus Duos bestehende Mosaik; nur
noch drei weitere Einzelbeitrige gesellen sich hinzu.

Unter diesen befindet sich eine Reflexion tiber die Schwierigkeit der Kon-
textualisierung in Gebieten wie Europa, in denen die kulturellen Unter-
schiede zum adventistischen Ursprungsland USA nicht auf den ersten Blick
offensichtlich sind (Peter Roennfeldt). Doch es bleibt nicht bei Problembe-
trachtungen; die Uberlegungen miinden in einen Aufruf zu zeitgemiRer
Missionspraxis. Dieses Anliegen findet sich in mehreren anderen Beitriigen,
v.a. in der ersten Hilfte, genauso wie in Trims ausfiihrlicher Einleitung
(28). Besonders betont wird es auch in dem Beitrag von Roswith Gerloff
(-Adventism or Advent Hope?“), in dem sie als nichtadventistische Beob-
achterin adventistische Mission interpretiert und wiederholt das Kontextua-
lisierungsprinzip anmahnt (121, 123). Wie der Aufsatz von Minnerath (ka-
tholisch) zeigt Gerloffs Text, dass AuBenperspektiven erwiinscht und als hilf-
reiche Stimme in der Gesamtkomposition des Bandes beabsichtigt waren,
somit also auch eine gewisse Pluralitit von Adventismus-Interpretationen in
ihm zum Ausdruck kommen sollte.

Da hier nicht jeder Beitrag eingehend besprochen werden kann, sollen
im Folgenden zwei besonders gelungene Texte gewiirdigt werden. Der ei-
ne ist Harry Leonards Darstellung der Dynamik, die dazu fuhrte, dass der
erste adventistische Missionar, John N. Andrews, aus den USA nach Europa
gesandt wurde. Leonard leistet mit seiner detaillierten Aufarbeitung dieser
Vorgeschichte adventistischer Weltmission Pionierarbeit; die Thematik fin-
det sich in der adventistischen missionswissenschaftlichen und missionsge-
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schichtlichen Literatur nur skizzenhaft. Er zeigt auf, dass James White, der
wichtigste Leiter der jungen sabbatarisch-adventistischen Bewegung, inter-
nationale Mission schon 1863 plante, dem Jahr, als die Denomination ge-
rade erst gegriindet worden war. Durch Krankheit, Bilirgerkrieg und Kon-
flikte verzogerte sich die Aussendung von Missionaren jedoch erheblich.
Eine Ironie der Geschichte ist, dass Andrews’ Missionsdienst ab 1874 einer-
seits wenig erfolgreich verlief (also als Beispiel fiir Mange/ an Kontextuali-
sierung gelten kann), er andererseits aber von grofiter Bedeutung fiir die
Entwicklung des Missionsgedankens in der amerikanischen Heimat war, da
Andrews den dortigen Adventisten vor Augen zu malen wusste, wie grofd
die Aufgaben in Europa seien (vgl. auch Baumgartners und Heinz’ Beitri-
ge). Es gelingt Leonard ausgezeichnet, das innerkirchliche Ringen um die
Frage nachzuzeichnen, ob man aus der Parochialitit des nordamerikani-
schen erwecklichen Rahmens ausbrechen und sich tiberhaupt der Pluralitit
der Welt aussetzen will. Zu Recht bezeichnet er die Andrews-Episode als
,adventistischen Rubikon®.

Ein weiterer Aufsatz, dem besonders aus deutscher Sicht Aufmerksam-
keit gebiihrt, ist der von Daniel Heinz tiber ,Die pietistischen Wurzeln des
frithen deutschen Adventismus“. Er enthilt eine Vielzahl interessanter und
bisher unbekannter Details. Die zentrale Gestalt fir diese Wurzeln ist Jo-
hann Heinrich Lindermann (1806-1892), dessen Korrespondenz erst 1997—
98 entdeckt wurde und von Heinz hier erstmalig fiir die Geschichte des
Adventismus ausgewertet wurde. Lindermann war Teil der pietistischen
Bewegung im Rheinland und arbeitete fiir die Evangelische Gesellschaft.
Im Jahr 1850 verwarf er jedoch die Kindertaufe und kooperierte dann mit
Hermann Heinrich Grafe, dem Begriinder der Freien evangelischen Ge-
meinden, im Evangelischen Briderverein, in dem auch Carl Brockhaus ak-
tiv war, die fithrende Personlichkeit der spiteren Briiderbewegung. Die
gleichzeitig wachsende baptistische Bewegung im Bergischen Land kam
zur selben Zeit unter Lindermanns Einfluss; er etablierte Ende 1852 die
»Getaufte Christen-Gemeinde®, aus der er eine vom Baptismus unabhingi-
ge Organisation mit mehreren hundert Mitgliedern schuf. 1856 etablierte
er eine neue Ortsgemeinde, bei der eschatologische Themen und der Sab-
bat von Anfang an in einem von Lindermann verfassten Glaubensbekennt-
nis vorkamen. Bald verblieben ihm kaum mehr als 50 Anhiinger, von denen
viele 1875 dann die erste adventistische Gemeinde in Deutschland bilde-
ten. Heinz stellt zutreffend fest, dass die Betonung der Kontinuitit von Pie-
tismus und Adventismus in der Folge dann eine wichtige Missionsstrategie
Ludwig Richard Conradis darstellte, der so bewusst im Europa des 19. Jahr-
hunderts kontextualisierend auf bereits vorhandene Wurzeln aufbauen konn-
te.

Die Mission einer jungen und aus Amerika stammenden religiosen Bewe-
gung auf einem Kontinent mit einer 1800 Jahre alten christlichen Tradition
musste natiirlich auch Konflikte hervorrufen. Wohl deshalb ist die zweite
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Hilfte des Bandes der Thematik interkonfessioneller Beziechungen gewid-
met (wenn auch leider kaum mit europiischem Fokus). Damit zusammen-
hingende Fragen erscheinen indessen mehr oder weniger intensiv auch in
allen anderen Beitrigen, so dass man die Frage danach, wie Adventisten
sich in Bezug auf andere Christen positioniert haben, durchgingig als Hin-
tergrund des Bandes betrachten kann. Durch das Zusammentreffen einer
gerade erst entstandenen Freikirche mit etablierten Kirchen und anderen
freikirchlichen Bewegungen lief8 sich diese Fragestellung ja gar nicht ver-
meiden. Daher treffen in ihr auch die Hauptaspekte des Buches zusam-
men, die der Titel andeutet: Mission, Parochialismus (und damit verbun-
den territoriales Denken), der auch durch Freikirchen entstehende Plura-
lismus und die bei grenziiberschreitend wirkenden religiosen Bewegungen
ganz nattirlich auftretende Kontextualisierung in Gesellschaften hinein, de-
ren spezifische religiose Prigungen ja nicht ignoriert werden kénnen.

Innerhalb dieser zweiten Buchhiilfte nun fasst der Beitrag von Reinder
Bruinsma, der einen Uberblick iiber adventistische Perspektiven zu ande-
ren Christen gibt, die Problematik und Chancen des gesamten Komplexes
am besten zusammen. Bruinsma beobachtet richtig eine adventistische ,,Am-
bivalenz® (149) gegentiber anderen Christen, die sich in einem Willen zum
Dialog und gleichzeitigen gravierenden theologischen Vorbehalten dufert.
Wihrend sich das Verhiltnis je nach Land differenziert darstellt, konne man
unterscheiden zwischen zwei Lagern adventistischer Theologen: Wihrend
die einen nach traditionellem adventistischen Muster in den nichtsabbatari-
schen Kirchen endzeitliche Verfolger der Sabbathalter sehen, vertreten an-
dere eine gemiifligte Haltung, bei der diese Thematik nicht mehr explizit
besprochen wird. Die schwierigste Beziehung ist weiterhin die zum Katho-
lizismus, wie dies auch im Beitrag von Francis zum Ausdruck kommt. Er
unterscheidet in seiner Momentaufnahme zwei Kategorien adventistischer
Reaktionen auf das Zweite Vatikanische Konzil: (1.) reines Berichten ohne
Interpretationen; (2.) Interpretationen aus traditioneller adventistischer
Sicht, die Konzilsdokumente als Bestitigung eschatologischer Interpretatio-
nen fritherer Generationen ansehen, wodurch das Neue des Konzils kaum
zur Geltung gekommen sei.

Fiir eine theologische Wertung solcher Sachverhalte ist ein Vergleich der
Uberlegungen der beiden Autoren zu ekklesiologischen Fragen aufschluss-
reich; sie konnen als paradigmatisch fiir verschiedene Deutungen adventis-
tischen Selbstverstindnisses stehen, die auch in anderen Teilen des Bandes
zum Ausdruck kommen. Francis behauptet — ohne Beleg und unzutreffen-
derweise —, fiir Adventisten sei ein Minorititsstatus ,essentieller Teil ihrer
Identitat (129). Am Ende seines Beitrages kontrastiert er dies selbst mit
einer Realitit, in der Adventisten heute ,Teil des Mainstreams“ (135) seien,
das Selbstbild als ,die Ubrigen® also nicht zutreffend sei. Hier missversteht
Francis offizielle adventistische Ekklesiologie und reduziert sie auf eine nu-
merische Dimension. Bruinsmas Schlussfolgerung dagegen ist einsichtig;
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er schligt vor, dass adventistisches ekklesiologisches Denken gefordert wer-
den miisse, damit der Adventismus ,,sich selber klarer vis-a-vis anderen Chris-
ten definieren” konne (149). Diese zutreffende Einsicht hat Bruinsma auch
selbst beherzigt: Inzwischen liegt aus seiner Feder ein umfassendes Buch
tiber Ekklesiologie vor (The Body of Christ: An Adventist Understanding of
the Church, 2009).

Insgesamt ist Parochialism, Pluralism, and Contextualization fur alle
lesenswert, die sich fiir die Geschichte der Freikirchen in Europa interes-
sieren. Trotz schwicherer Artikel (z. B. Belvedere; der Text lisst dhnlich wie
schon der Titel [,European Christianity from Persecution to Pluralism: An
Evaluation from a New Testament Perspective| Fokus vermissen) und trotz
der Tatsache, dass fast nur England und das deutschsprachige Europa im
Blick sind, enthilt die Sammlung mancherlei beachtliche Erkenntnisse zur
adventistischen Mission und Ausbreitung in Europa, besonders in histori-
scher Perspektive. Seine Aufnahme in die Reihe Adventistica, die schon et-
liche Titel mit missionsgeschichtlicher Orientierung enthiilt und von Daniel
Heinz herausgegeben wird, dem Leiter des Historischen Archivs der Frei-
kirche der Siebenten-Tags-Adventisten in Europa, ist angemessen. Der Mit-
herausgeber David Trim ist seit Ende 2010 Direktor der Abteilung Archiv
und Statistik der adventistischen Generalkonferenz und kann in dieser
Funktion sein Augenmerk zukiinftig noch stirker auf die Geschichte seiner
Freikirche lenken.

Obwohl in dem Band Vortrige einer Konferenz, die 1999 am Newbold
College in England abgehalten wurde, erst mit erheblicher Verspitung pu-
bliziert wurden, war die Veroffentlichung durchaus noch angebracht. Denn
zum einen war diese Veranstaltung Teil einer von Trim veranstalteten Kon-
ferenzreihe, die bereits zu zwei weiteren Veroffentlichungen gefiithrt hat
(Richard Bonney und David Trim [Hg. |, Persecution and Pluralism: Calvi-
nists and Religious Minorities in Early Modern Europe, und dies. [Hg.],
The Development of Pluralism in Modern Britain and France, 2006/2007).
So liegen nun Berichte liber den gesamten Veranstaltungszyklus vor. Zum
zweiten war die Fragestellung ,Herausforderungen fiir adventistische Mis-
sion in Europa in historischer Perspektive“ in dieser Weise noch nicht um-
fassend bearbeitet worden. Zudem ist es Trim mit der Trias von Konferen-
zen und Biichern gegliickt, nicht nur zusitzlich zu kirchlichen Mitteln Gel-
der von der Royal Historical Society and British Academy einzuwerben,
sondern gleichzeitig auch die inhaltliche Verwobenheit adventistischer Ge-
schichte, die Rolle religitser Minorititen in Westeuropa allgemein und die
Entwicklung des Pluralismus aufzuzeigen. Somit ldsst sich iiber das Werk
abschliefiend sagen: Was lange wiihrt, wird endlich gut.

Stefan Hoschele



