40 JAHRE CHARISMATISCHER AUFBRUCH

Siegfried GroBmann

40 Jahre charismatischer Aufbruch:
(Riickblick, Analyse und Ausblick

Vorbemerkl}n/g: Zur}égrifﬂichkeit

Die Bewegung in der Christenheit, die seit dem Beginn des 20. Jahrhundert
neue Erfahrungen mit den Gaben des Heiligen Geistes in den Mittelpunkt
stellt, tragt keinen einheitlichen Namen. Hédufig wird von der ,.charismati-
schen Bewegung™ gesprochen, obwohl dabei die Pfingstbewegung nicht mit
eingeschlossen ist. Wer das tun will, bezeichnet das Ganze hiufig mit den
beiden Begriffen ,,Pfingstler und ,,Neopfingstler”. Andere bezeichnen das
Ganze als ,,charismatische Erneuerung®, obwohl dieser Begriff hiufiger fiir
die innerkirchlichen Erneuerungsbewegungen gebraucht wird. Und auch sonst
gibt es so viele begriffliche Grauzonen, dal es mir ratsam erscheint, an den
Anfang meines Referates eine Erklirung zu stellen, wie ich welche Begriffe
gebrauche.

Wenn ich von ,,Charismen” oder ,,Gaben des Heiligen Geistes* spreche,
meine ich das, was das Neue Testament mit ,,charismata® bezeichnet. Den
Begriff ,,Geistesgaben™ verwende ich nur dann, wenn ich ,,pneumatica® iiber-
setzen will. Von den ,,Wirkungen des Heiligen Geistes” spreche ich, wenn ich
nicht nur die Charismen meine, sondern alles, was vom Heiligen Geist aus-
geht, wie z. B. die Frucht des Geistes, seine Fiihrung oder sein schopferisches
Handeln. Das Wort ,,Geistestaufe” benutze ich selbst nicht, weil ich im Neuen
Testament keinen eigenstindigen Begriff erkennen kann, sondern nur eine von
vielen Formulierungen, die den Empfang des Heiligen Geistes beschreiben.'
Parallel zum Ausdruck ,Wiedergeburt” gebrauche ich den in der charisma-
tischen Erneuerung hiufig verwendeten Ausdruck ,.christliche Grunderfah-
rung”, die nach Apostelgeschichte 2,28 aus Umkehr, Taufe und Empfang des
Heiligen Geistes besteht.

Der Aufbruch, der sich ab 1900 in den USA und kurze Zeit spiter in
Europa ereignet hat, nenne ich , Pfingstbewegung® und die dazu gehorende
Theologie der Geistestaufe und der engen Verbindung zwischen Charisma und
Enthusiasmus ,,pfingstlerische Theologie®. Die Gruppen, die versuchen, ihre

1 Vgl. Siegfried GroBmann, Der Geist ist Leben, Wuppertal und Kassel 1990, S. 47 - 60
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charismatischen Erfahrungen in die Theologie und Spiritualitét ihrer tradi-
tionellen Kirchen einzubringen, fasse ich unter dem Begriff ,,charismatische
Erneuerung* zusammen.” Denn das Ziel dieser Gruppen und Bewegungen ist
es, vorhandene Traditionen durch charismatische Erfahrungen zu erneuern,
ohne die eigene Konfessionalitit aufzugeben. Alles, was im Bereich freier,
konfessionell nicht gebundener Bewegungen, Zentren oder Gemeinden an-
gesiedelt ist oder vom Selbstverstdndnis her ,liberkonfessionell sein will,
nenne ich ,,charismatische Bewegung®. Denn hier haben die charismatischen
Erfahrungen den Anlaf dazu gegeben, eine Bewegung, ein Zentrum oder eine
charismatisch orientierte, konfessionell aber nicht gebundene Gemeinde zu
griinden.

Das Ganze bezeichne ich als ,,charismatischen Aufbruch®. Ich habe
diesen Begriff einmal deshalb gewihlt, weil ich davon tiberzeugt bin, daf3 die
Pfingstbewegung, die charismatische Erneuerung in den Traditionskirchen
und die charismatische Bewegung bei aller Unterschiedlichkeit und
moglichen Irrwegen verschiedene Strange aus einer Wurzel sind. AuBerdem
bezeichnet ,,Aufbruch® ein wesentliches Charakteristikum aller drei Bereiche,
die sich zunichst von ihren neuvartigen Erfahrungen her definierten und erst
spater versuchten, das Geschehene theologisch zu reflektieren. SchlieBlich hat
der Begriff ,,charismatischer Aufbruch* den Vorteil, mit keinem der anderen
Begriffe verwechselt werden zu kénnen.

1. Riickblick: Meine eigene Geschichte mit den Charismen’

1962 lernte Arnold Bittlinger, damals Leiter des Volksmissionarischen Amtes
der evangelischen Kirche in der Pfalz, auf einer USA-Reise neue charisma-
tische Erfahrungen in episkopalen Gemeinden kennen, vor allem durch den
Pfarrer Dennis Bennet' . Kurz darauf, im Sommer 1963, l4dt er fiihrende
Vertreter von Kirchen und kirchlichen Bewegungen zu einer Tagung mit dem
Thema ,,Das Wirken des Heiligen Geistes heute” nach Enkenbach/Pfalz ein’ .
Wilhard Becker, der damalige Leiter der Ruferarbeit, einer Erneuerungsbewe-

2 Zu diesen Traditionskirchen zihle ich nicht nur Lutheraner, Reformierte, Anglikaner und die ro-
misch-katholische Kirche, sondern auch die etablierten Freikirchen, wie etwa Baptisten und Metho-
disten.

3 Ich hatte bisher keine Gelegenheit, mein umfangreiches Material zur Geschichte der charismatischen
Bewegung zu sichten. Daher berichte ich hier aus meiner Erinnerung, meinen eigenen Biichern und
aus der publizistischen Arbeit der Weggeféhrten des charismatischen Aufbruchs.

4  Hans-Diether Reimer, Wenn der Geist in der Kirche wirken will, Stuttgart 1987, S. 17 ff.

5 Siegfried GroBmann, Haushalter der Gnade Gottes, Wuppertal und Kassel 1977, S. 48.
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gung im Raum der Freikirchen, nahm an dieser Tagung teil. Ich selbst arbeitete
damals in der Ruferarbeit mit, konnte aber nicht nach Enkenbach fahren, weil
ich als Lehrer titig war und die Tagung in das Schuljahr fiel. Wenige Wochen
nach der Tagung in Enkenbach trafen wir uns als Leitungskreis der Ruferarbeit
zu einer einwochigen Fastenklausur. Wilhard Becker berichtete von seinen Er-
fahrungen, wir arbeiteten die entsprechenden Bibeltexte durch und offneten
uns in ausfiihrlichen Gebetszeiten fiir charismatische Erfahrungen. Ich habe
dabei meine ersten bewufBten Erfahrungen mit den Gaben des Heiligen Geistes
gemacht, unter anderem mit der Gabe der Prophetie und der Glossolalie.

Im Nachhinein scheint es mir von Bedeutung zu sein, daff wir in dieser
Woche unserer ersten bewulten charismatischen Erfahrungen unter uns wa-
ren. So (ibernahmen wir weder die pfingstkirchliche Tradition, noch wurden
wir abhingig von der kirchlichen Kultur der USA. Und bei aller Betonung
der Erfahrungsebene spielte von Anfang an eine intensive exegetische, sy-
stematische und kirchengeschichtliche Reflektion eine Rolle, wie sie etwa in
den friihen Schriften Arnold Bittlingers zum Ausdruck kam, mit dem wir eng
zusammenarbeiteten’ . Denn der charismatische Aufbruch fiihrte zu neuen
Okumenischen Beziehungen, nicht nur zwischen evangelischen Freikirchen
und Landeskirchen, sondern auch mit romisch-katholischen und orthodoxen
Christen. Das zeigte sich besonders in den ,,Okumenischen Kirchentagen® in
Konigstein, deren erster sich 1965 mit dem Thema ,,Kirche und Charisma*
beschiftigte. Es war schon eine recht vielfiltige Okumene, die sich hier zeig-
te, denn es arbeiteten Vertreter der evangelischen Landeskirchen, Baptisten,
romische Katholiken, Orthodoxe und einzelne Pfingstler mit. Der Dokumen-
tarband dieser Tagung7 ist eine der ersten Quellenschriften der noch jungen
charismatischen Bewegung geworden.

1968 kam es zur Griindung des ,Lebenszentrums fiir die Einheit der
Christen™ in SchloB Craheim, an der Arnold Bittlinger und Reiner-Friedemann
Edel aus der evangelischen Landeskirche, der Franziskaner Eugen Mederlet
aus der romisch-katholischen Kirche sowie Wilhard Becker und ich aus dem
baptistischen Teil des Bundes Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden betei-
ligt waren. Die Griinder dieses 6kumenischen Zentrums und viele der Freunde
aus dem Umfeld kamen aus der noch recht jungen charismatischen Erneue-

6  Soz.B.: Der friihchristliche Gottesdienst und seine Wiederbelebung innerhalb der reformatorischen
Kirchen der Gegenwart, Marburg 1964; Im Kraftfeld des Heiligen Geistes, Marburg 1968 und Glos-
solalia. Wert und Problematik des Sprachenredens, Schlo Craheim 1969.

7 Kirche und Charisma, Marburg 1966.
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rung in den Traditionskirchen. Und in den ersten Jahren gab es eine durchaus
eigenstdndige Form der charismatischen Erfahrungen, die durch grofie Niich-
ternheit und die Beheimatung in der jeweils eigenen kirchlichen Tradition
gekennzeichnet war. Mein erstes Buch zu diesem Thema hie3 ., Wirkungen® # ,
ein Buch, das auch ins Amerikanische iibersetzt wurde und dort eine eigene
Wirkungsgeschichte erfahren hat. Im Vorwort zur deutschen Ausgabe schreibt
Wilhard Becker: ,,Siegfried GroBmann beschreibt im vorliegenden Buch die
Krifte und Begabungen des Heiligen Geistes gerade an der Stelle, wo wir sie
am wenigsten vermuten: an der Front der Berufs- und Alltagswelt.” °

1972, im letzten Jahr meiner Mitarbeit in SchloB Craheim, fand dort eine
internationale Tagung statt, an der u. a. Dennis Bennet und Larry Christenson
teilnahmen. Hier empfand ich zum ersten Mal eine tiefgreifende Spannung:
Auf der einen Seite gab es unsere dem Integrationsgedanken verpflichtete Er-
fahrungsebene der Charismen. Auf der anderen Seite zeigte sich eine interna-
tionale, stark angelséchsisch geprigte Bewegung, welche die Geistestaufe be-
tonte, den Enthusiasmus als die normale Ebene fiir charismatische Erfahrun-
gen ansah und auch vor manipulativen Praktiken nicht Halt machte. Seitdem
kenne ich diese beiden ,,Kulturen* des charismatischen Aufbruchs, die sowohl
auf die unterschiedliche Priagung durch den angelséichsischen wie kontinen-
taleuropdischen Lebensraum zuriickzufiihren sind wie auch auf beachtliche
Unterschiede in der Theologie des Heiligen Geistes und seiner Wirkungen.
Schnell wurde deutlich, daff sich der enthusiastische Umgang zuungunsten
des integrierten Umgangs ausbreitete, unterstiitzt durch die inzwischen weit
entwickelte Theologie der Pfingstkirchen und den wachsenden afrikanischen
EinfluB, auf den vor allem Walter Hollenweger hingewiesen hat -

1972 wechselte ich in einen Dienst meiner eigenen Kirche und tibernahm
die Geschiftsfiihrung des Oncken Verlags. Auf Bitte des Bundes Evange-
lisch-Freikirchlicher Gemeinden griindete ich den Arbeitskreis ,.Charisma
und Gemeinde®, der den Auftrag bekam, die charismatische Erneuerung zu
fordern, aber auch zu begleiten. Natiirlich lag darin eine Spannung, denn die
Einschitzungen, ob dieser Aufbruch eine innerkirchliche Erneuerung oder
das Abdriften zu einer ,,Sekte” fordere, gingen weit auseinander. Aus dieser
Situation heraus ist mein Buch ,,Haushalter der Gnade Gottes*!" entstanden,
dessen Untertitel ,Von der charismatischen Bewegung zur charismatischen

8 Siegfried GroBmann, Wirkungen, SchloB Craheim 1968.

QRAT ARG S8

10 Walter Hollenweger, Enthusiastisches Christentum, Wuppertal und Ziirich 1969.
11 Siegfried GroBmann, Haushalter der Gnade Gottes, Wuppertal und Kassel 1977.
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Erneuerung der Gemeinde” den Spannungsbogen dieser Fragestellung zeigt.
Meine Grundlinie driicke ich in diesem Buch folgendermafen aus: ,,Ich gehe
davon aus, daB die charismatische Bewegung in ihrem gesunden Kern eine
vom Heiligen Geist gewirkte Initialziindung ist, um den Charismen den ihnen
gemiBen Platz im Leben der Gemeinden zuriickzugeben. Diese Initialziin-
dung darf aber keine Einrichtung auf Dauer werden..”* '* In diesem Zusam-
menhang gebrauchte ich immer wieder das Bild vom ,,Choke™ in einem Auto,
der beim kalten Motor das Anspringen erleichtert, den Motor aber schidigt,
wenn er beim warm gewordenen Motor nicht ausgeschaltet wird.

Als der charismatische Aufbruch in der rémisch-katholischen Kirche
FuB faBte, zeigte sich sehr schnell, daf er stirker in die Tradition der eigenen
Kirche eingeordnet war als im landeskirchlichen oder freikirchlichen Bereich.
Am Anfang aber gab es groBe Spannungen, und weil zunéchst kein katholi-
scher Verlag bereit war, ein Buch zu diesem ,,heiBlen Eisen® zu verdffentlichen,
gab ich 1973 im freikirchlichen Rolf-Kiihne-Verlag das Buch ,,.Der Aufbruch®
I heraus, in dem theologische Abhandlungen und Berichte katholischer Au-
toren gesammelt sind. Der Inhalt dieses Buches konnte schon damals einem
Beobachter aus den Freikirchen oder der evangelikalen Bewegung deutlich
machen, daB in der katholischen charismatischen Erneuerungsbewegung Er-
fahrungen gemacht wurden, die denen im evangelikalen Bereich sehr nahe
kamen, etwa in der Parallelitiit von ,,Lebenstibergabe’ und ,,Bekehrung* oder
von ,,christlicher Grunderfahrung” und ,Wiedergeburt”., Heribert Miihlen
machte damals in einem Vortrag, der m. W. nicht ver6ffentlicht worden ist, die
Aussage, daB durch die charismatische Erneuerung die Erweckungsbewegung
Einzug in die romisch-katholische Kirche gehalten habe.

Die Frage nach den beiden ,Kulturen“ und dem unterschiedlichen
theologischen Ansatz beschiiftigte uns auch in den jihrlichen Gesprichen
zwischen den Verantwortlichen der Pfingstbewegung und denjenigen des cha-
rismatischen Aufbruchs in den Traditionskirchen, die in den Siebzigerjahren
stattfanden. Sie wurden von Ludwig Eisenloffel von der Pfingstbewegung
und von Hans-Diether Reimer von der Evangelischen Zentralstelle fiir Welt-
anschauungsfragen geleitet. Verantwortliche landeskirchliche, katholische
und freikirchliche Mitarbeiter wie Wolfram Kopfermann, Heribert Miihlen
oder ich selbst nahmen daran ebenso teil wie etwa Reinhold Ulonska fiir die

12 A.a. O, 8. 203.
13 Siegfried GroBmann (Hg), Der Aufbruch. Charismatische Erneuerung in der katholischen Kirche,
Kassel o.J. (1973).

131



Siegfried Gromann

Pfingstkirchen oder Volkhart Spitzer fiir die ,,freien Charismatiker ' . Seit-
dem beschiftigen mich die Spannungsfelder im charismatischen Aufbruch
noch stirker. Ich gebe zu, mich immer als einen ,kirchlich integrierten
Charismatiker gesehen zu haben, der manchmal das Tempo der Entwicklung
drosselte, um die ,,Aufnahmekapazitit” fiir die charismatische Erneuerung in
der eigenen Kirche nicht zu iiberziehen.

Aus diesem integrierenden Ansatz ist 1990 das Buch ,,Der Geist ist Le-
ben” ' entstanden. Mein Fazit fillt darin noch ein wenig schirfer aus als in
meinen friiheren Biichern: ,,Ich bin davon tiberzeugt, daf der Geist Gottes in
unseren Tagen in erster Linie die ,charismatische Erneuerung’ in den vorhan-
denen Kirchen will und nicht die ,charismatische Bewegung'. Diese scheint
zwar zunéchst eine gréBere Dynamik zu gewinnen und mehr Erfolg zu haben.
Doch muB sie diesen mit einem schmalen Fundament bezahlen, weil sie fast
nur auf der Basis charismatischer Erfahrungen aufgebaut ist...Es ist wichtig,
daran zu arbeiten, daf} sich unsere traditionellen Kirchen dem Heiligen Geist
offnen, ohne ihre Tradition aufzugeben, die ja nicht nur Verfestigung, sondern
auch Reichtum bedeutet“ '* Und weil ich selbst die auseinanderdriftenden
Stromungen in meiner eigenen Kirche nicht mehr integrieren konnte, trat ich
1990 vom Vorsitz des baptistischen Arbeitskreises ,,Charisma und Gemeinde*
zurtick und schied ganz aus dem Gremium aus.

1994 nahmen die Spannungen durch das Auftreten der Phdnomene des
., JToronto-Segens* deutlich zu. Viele Mitglieder von Baptistengemeinden rei-
sten nach Toronto, und das Echo war sehr zwiespiltig: Es reichte von totaler
Begeisterung bis zu starker Kritik und groBer Sorge. Durch den Toronto-Segen
wuchs das Potential der enthusiastischen Seite des charismatischen Aufbruchs
und die Akzeptanz von Suggestion und Manipulation bei charismatisch aus-
geprdgten Veranstaltungen. Gleichzeitig wuchs die Kritik, sowohl bei den
Gruppen, welche den charismatischen Aufbruch grundsitzlich ablehnten, wie
bei denjenigen, die sich als ,,integrierte Charismatiker empfanden und den
Weg der Mehrheit in der charismatischen Bewegung nicht mitgehen konnten.
Schon beim Wimber-Kongrefs 1987 konnte ich die Phinomene beobachten,
die spiiter beim Toronto-Segen im Mittelpunkt standen, und ich konnte nichts
anderes in ihnen sehen als psychische Reaktionen auf einen ilbertriebenen

14 Eine spezielle Verdffentlichung iiber diese Gespriche existiert leider nicht.

15 Siegfried GroBmann, Der Geist ist Leben. Hoffnung und Wagnis der charismatischen Erneuerung, a.
a. 0.

16 A.a 0O.,8S.238.
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charismatischen Enthusiasmus und die damit zusammenhangenden suggesti-
ven Wirkungen.

Im Zusammenhang mit dem Toronto-Segen schrieb ich 1995 das Buch
~Weht der Geist, wo wir wollen?, dessen Titel schon die Richtung meiner
Kritik beschreibt.'”” Mein Fazit zur damaligen Lage sieht folgendermafen aus:
»Vielleicht stehe ich hier véllig gegen den Trend: Aber wenn wir Gottes Wort
ernst nehmen wollen, ist fiir die charismatische Bewegung eine radikale Wen-
de angesagt: weg von den Machtgaben, hin zu den Gnadengaben; weg von
den rauschhaften Ausfliigen in das AuBerordentliche, hin zur geistgewirkten
Entfaltung des geistlichen Lebens; weg von der Macht, hin zur Treue; weg
vom Erfolg, hin zur Gnade. Dadurch will uns der Heilige Geist nicht die Erleb-
nisse wegnehmen, sondern nur den Erlebniskonsum; er will uns nicht in neue
Frustrationen fithren, sondern durch das Augenmal} in unseren geistlichen
Erfahrungen davor bewahren; er will uns nicht den Erfolg nehmen, sondern
ihn zur bleibenden Frucht machen. So brauchen wir alle miteinander eine neue
Keuschheit im Umgang mit den Gaben des Heiligen Geistes, die uns hilft, dort
zu wachsen, wo wir leben.* '8

1995 griindete ich mit einigen Freunden das ,,Forum Pneumatologie™, das
einige Jahre lang den Versuch machte, die Erfahrungen des charismatischen
Aufbruchs in ihrer positiven wie negativen Seite theologisch, soziologisch
und psychologisch aufzuarbeiten und sie mit den Erfahrungen der Kirchenge-
schichte in Verbindung zu bringen. Die drei 6ffentlichen Forumsveranstaltun-
gen wurden dokumentiert ' , als Hauptreferenten sprachen dabei Theologen
wie Eduard Schweizer, Walter Rebell und Josef Sudbrack. Die spéteren Tref-
fen des Forums, die sich vor allem mit der Verbindung der aktuellen Erfah-
rungen zu den Aufbriichen der Erweckungsbewegungen und der Frage von
Prophetien, die Erweckungen voraussagen, beschiftigten, konnten leider nicht
dokumentiert werden. Nach meinem Ausscheiden aus dem Forum, vor allem
bedingt durch meine Wahl zum Prisidenten des Bundes Evangelisch-Frei-
kirchlicher Gemeinden im Jahre 2002, ist es nicht mehr zu einer intensiven
Arbeit auf dieser Ebene gekommen, obwohl sie weiter notwendig gewesen
wire.

17 Siegfried GroBmann, Weht der Geist, wo wir wollen? Wuppertal und Kassel 1995.

18 A.a.0,8. 148

19 Die Ergebnisse der Forumsarbeit wurden in drei IDEA-Dokumentationen veréffentlicht: Heiliger
Geist, Erfahrung und Gefiihl (2/96); Wie ist geistliche Erneuerung heute méglich? (18/97) und Gottes
Geist verbindet - Wunsch und Wirklichkeit (1/99).
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Auch heute kann ich meiner Einschiitzung von 1995 nichts Neues hin-
zufiigen. Meine Kritik am vorfindbaren charismatischen Aufbruch ist in den
40 Jahren, in denen ich ihn kenne, immer stirker geworden, und ich habe den
Eindruck, daB er sich mehrheitlich nicht in die Richtung bewegt, die von den
biblischen Grundaussagen tiber den Heiligen Geist geboten wiire. Dies will ich
im Einzelnen in den folgenden beiden Teilen analysieren und danach fragen,
welche Konsequenten daraus gezogen werden sollten.

2. Analyse: Neutestamentliche und konfessionskundliche Ansiitze

Wenn wir einen Ansatz suchen, die Situation des charismatischen Aufbruchs
vom Neuen Testament her zu beleuchten, werden wir am ehesten bei der pau-
linischen Pneumatologie fiindig, wie sie in 1. Korinther 12-14 niedergelegt ist.
Es spricht viel dafiir, daB die Hausgemeinde im Haus der Phoebe im Hafenvor-
ort Kenchrei in einen ,,Uber-Enthusiasmus* geraten war, der die Gemeinde zu
spalten drohte . Paulus verurteilt den korinthischen Enthusiasmus nicht, son-
dern will ihm eine gesunde Basis geben, die ihn ,.Leib-Christi-fihig* macht,
also in die Lage versetzt, mit anderen Prigungen zu kommunizieren und damit
ergidnzungsfihig zu sein und andere ergiinzen zu kénnen. Paulus geht also von
einer Situation aus, die derjenigen des heutigen charismatischen Aufbruchs
sehr dhnlich ist. Daher denke ich, daB die paulinische Charismenlehre einen
Ansatz vermittelt, der zur Beurteilung der heutigen Situation geeignet ist.

In 1. Korinther 12,1 spricht Paulus die Korinther ganz personlich an:
,Uber die ,pneumatica‘ aber will ich euch, liebe Briider, nicht ohne Erkenntnis
lassen.*

Es spricht viel dafiir, daf Paulus mit ,,pneumatica“ die Redeweise der
Korinther tibernimmt. Denn mit einer Ausnahme bleibt Paulus im Folgen-
den konsequent beim Ausdruck .,charismata®, so gleich in Vers 4: ,Es gibt
mancherlei ,charismata’, aber es ist ein Geist.“*° Gegen das Verstindnis der
Korinther, daf die Gaben des Geistes als ,,pneumatica’ etwas Besonderes sind,
stellt Paulus seine Uberzeugung, daf sie als ,,charismata® eine Ausrilistung
zum Dienst sind, die fiir alle gedacht ist. In 1. Korinther 12, 4 - 6 konzentriert
Paulus seine Charismenlehre auf drei Grundaussagen:

1. Das Charisma ist eine ,,Gabe der Gnade®, fiir jeden gedacht, der die
christliche Grunderfahrung erlebt hat. Damit ist es untauglich fiir alle

20 Otto Knoch, Der Geist Gottes und der neue Mensch, Stuttgart 1975, S. 106 f.
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Arten von Rangfolgen, denn eigentlich ist es normal, seine Gaben zu
kennen und mit ihnen zu leben.

2. Das Charisma ist definiert als ,,diakonia®, als Dienst. Es ist also nicht fiir
seinen Triger da, sondern fiir die Menschen, die diese Gabe brauchen.
Und es soll immer in einer Art und Weise ausgeiibt werden, die der je-
weiligen Situation entspricht.

3. Das Charisma ist erkennbar an seiner Wirkung, die mit ,.energemata’ hier
als dauerhafte Kraftentfaltung beschrieben wird. Das Charisma ist in das
vorfindbare Leben integriert, wird aber dort als spezielle Kraft erfahren.

Von diesem Ansatz her konnen wir analytische Kriterien gewinnen, um die
unterschiedlichen Erscheinungsweisen des charismatischen Aufbruchs zu be-
schreiben und zu reflektieren:

1. Charismen sind nicht notwendigerweise enthusiastisch. Wer den Enthu-
siasmus zur Voraussetzung fiir das Charismatische macht, entfernt sich
ebenso von den paulinischen Grundsitzen wie derjenige, der grundsitz-
lich keinen Enthusiasmus zulassen will.

2. Charismen sind kein Zeichen fiir eine besondere Geisterfiillung, sondern
Ausformungen der ,,Gabe des Heiligen Geistes®, die Teil der christlichen
Grunderfahrung ist (Apg. 2, 38). Es ist immer die Gabe am gr6ften, die
gerade am meisten gebraucht wird (Bild vom Leib Christi in 1. Korinther
12, 12-30).

3. Die Charismen duflern sich im Leben des Einzelnen und der Gemeinde,
indem sie die Gegenwart des Heiligen Geistes im Sinne von Kompetenz
und Energie umsetzen. So kann der Heilige Geist unsere natiirlichen Ga-
ben in seinen Dienst nehmen und neue hinzugeben.

Von den hier gewonnenen Kategorien aus kann ich nun versuchen, das zu
beschreiben, was die verschiedenen Bereiche des charismatischen Aufbruchs
verbindet und was sie trennt.

Die Pfingstbewegung hat in den letzten Jahrzehnten ein enormes Wachstum
gehabt und gehort heute zu den gréfBiten Konfessionsfamilien im weiteren Be-
reich des Protestantismus. Obwohl der Heilige Geist bereits an der Umkehr
eines Menschen beteiligt ist, wird die eigentliche Erfiillung mit dem Heiligen
Geist bei einem spiteren Ereignis angesiedelt, der Geistestaufe. Sie ist da-
tierbar, und die Erfiillung mit dem Heiligen Geist zeigt sich an der Gabe der
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Glossolalie, auch dann, wenn sie nur das Durchbruchserlebnis begleitet und
nicht zu einem dauerhaften Charisma wird. In der Ableitung von Pfingsten als
einem enthusiastischen Geschehen ist auch die Wirkungsweise der Charismen
enthusiastisch, und die von vielen gleichzeitig ausgetibte Glossolalie begleitet
weite Teile eines pfingstlerischen Gottesdienstes, wobei sie im allgemeinen
nicht ausgelegt wird. Ein Teil der pfingstlerischen Theologie erkennt nur die
in 1. Korinther 12, 8-10 genannten Charismen an, wobei sie auch da, wo ein
weiteres Gabenspektrum gesehen wird, den eigentlichen Mittelpunkt bilden.
Die enthusiastische Spiritualitiit pragt das ganze Gemeindeleben: Wenn der
Heilige Geist einen Menschen erfiillt, kann das der Mensch nur mit einer be-
sonderen Emotionen beantworten.

In den 40 Jahren des charismatischen Aufbruchs hat die Pfingstbewegung
ihre enthusiastische Grundgestalt behalten. Sie ist aber ein Stiick weit ,,abge-
kiihlt”, was von ihr selbst teilweise beklagt wird. Das hiangt wohl in erster Li-
nie mit ihrer eigenen Geschichte zusammen. Denn aus der Pfingst,,bewegung*
ist eine Konfessionsfamilie von Pfingst,,kirchen” geworden. Ein enthusiasti-
scher Aufbruch kiihlt wohl iiberall in einer 100 Jahre alten Geschichte ab,
und wo Emotionen iiberhéht oder kiinstlich entwickelt worden sind, hat sie die
Normalitit des Gemeindelebens eingeholt worden. Theologisch hat aber auch
die Begegnung mit dem charismatischen Aufbruch in den Traditionskirchen
eine Wirkung gehabt. Denn dalB sich offensichtlich echte Gaben des Heiligen
Geistes sehr unspektakulir zeigen konnen, hat die Pfingstbewegung beein-
flut. AuBerdem haben sich Kirchen, zu denen die Pfingstbewegung in einer
starken Spannung stand, wie etwa die romisch-katholische Kirchen, fiir man-
che Anliegen des charismatischen Aufbruchs gedffnet. Das hat das einseitige
und okumenefeindliche Spektrum der Pfingstbewegung an manchen Stellen
abgeschliffen ?' . Ich mochte es so ausdriicken: Das Feuer der Pfingstbewegung
ist ein Stiick heruntergebrannt, aber es ist nicht ausgegangen.

Die charismatische Erneuerungsbewegung geht davon aus, daf mit der
christlichen Grunderfahrung (Apg. 2,28) nicht nur die ,,Gabe des Heiligen
Geistes®, sondern auch die ,,Gaben des Heiligen Geistes™ empfangen worden
sind. Die Geisterfahrung ist eine BewuBtwerdung der Innewohnung des Hei-
ligen Geistes, aus der heraus die Charismen, die dem Einzelnen geschenkt
worden sind, entdeckt und entfaltet werden kénnen. Eine spezielle Erfahrung
der Geistestaufe wird nicht ausgeschlossen, aber sie ist nicht die Norm. Es gibt

21 Ein typisches Beispiel dafiir ist das Buch von Reinhold Ulonska, dem ehemaligen Prises des Bundes
freikirchlicher Pfingstgemeinden, Geistesgaben in Lehre und Praxis, Erzhausen 1983, das umgekehrt
EinfluB auf den charismatischen Aufbruch in den Traditiionskirchen gehabt hat.
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ein breites Spektrum von Charismen, statt der neun der Pfingstbewegung mehr
als zwanzig, wobei man davon ausgeht, daB uns das Neue Testament keinen
abgeschlossenen Katalog der Charismen hinterlassen hat, sondern diejenigen
beschreibt, um die es in den Empfingergemeinden der Briefen des Apostels
Paulus ging. Die Verbindung von Charismen und Enthusiasmus ist méglich,
darf aber keineswegs als Norm dargestellt werden. Ziel ist der integrierte Um-
gang mit den Gaben des Heiligen Geistes, sowohl beim Einzelnen wie in der
Gemeinde. Man erwartet durch die charismatischen Erfahrungen einen Zu-
wachs an Kraft, geht aber nicht von der Dominanz einzelner Charismen aus,
wie etwa Glossolalie, Prophetie oder Heilung, sondern sucht die Entwicklung
zu einer gabenorientierten Gemeinde.

In keiner der Traditionskirchen hat es die charismatische Erneuerung
leicht gehabt. Oft reichte die Kraft nicht aus, die neuen Ansitze dauerhaft
zu integrieren, und so konnten sie von der Institution schnell wieder von der
Tagesordnung entfernt werden. In anderen Situationen waren die Widerstinde
so groB, daB die von der charismatischen Erneuerung erfaften Gruppen aus
den Traditionskirchen auswanderten und Teil der charismatischen Bewegung
wurden. Trotzdem gibt es heute in vielen Traditionskirchen eine organisierte
charismatische charismatische Erneuerung, in Deutschland z. B. in der evan-
gelischen Landeskirche, in der rémisch-katholischen Kirche und bei Bapti-
sten und Methodisten. Weltweit finden wir die charismatische Erneuerung
am stirksten in der rémisch-katholischen Kirche. Das Bild ist aber in allen
Traditionskirchen recht uneinheitlich, teilweise ist vom charismatischen An-
satz nur wenig librig geblieben, und anderswo sind die Gruppen so stark von
der pfingstlerischen Theologie geprigt, dal sie nur noch nominell mit ihrer
Heimatkirche verbunden sind. Eine wirkliche Integration charismatischer
Erfahrungen in die Ortsgemeinden finden wir seltener als neu entstandene
Personalgemeinden. Wie schwierig der Integrationsprozef bisher verlaufen ist,
siecht man daran, daB fiihrende Vertreter der charismatischen Erneuerung ,.das
Handtuch geworfen haben™. So hat sich Heribert Miihlen vor Jahren aus der
charismatischen Erneuerung zurtickgezogen und Wolfram Kopfermann hat
eine neue Freikirche gegriindet. Dieses Spannungsfeld habe ich ja auch selbst
zur Genlige erlebt.

Die charismatische Bewegung geht in ihrer Theologie und Praxis weit-
gehend von der Theologie der Pfingstbewegung aus, erwartet eine enthusia-
stische Geisterfahrung, die sie meistens ebenfalls als Geistestaufe bezeichnet
und sieht das Ziel ihrer Entwicklung in einer enthusiastischen Spiritualitét.
Sie ist teilweise in den Traditionskirchen entstanden, wo sie dann spezielle
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Zentren oder Personalgemeinden gebildet hat. Ein wesentlicher Teil der cha-
rismatischen Bewegung aber ist durch einzelne Fiihrungspersonlichkeiten
entstanden, wie etwa John Wimber ?* in den USA oder Volkhart Spitzer in
Deutschland; es sind verschiedene Zentren entstanden oder eigene Gemein-
den aufgebaut worden, die wie die Vineyard-Gemeinden konfessionelle Ziige
annehmen. Das theologische Spektrum ist breiter als in der Pfingstbewegung,
und es ist offener fiir spezielle Entwicklungen wie etwa die ,,Glaubensbe-
wegung 2, die ,,Geistliche Kriegfiihrung* ** oder die Manifestationen des
.Toronto-Segens“ #. Im Mittelpunkt der Erwartungen steht die Erfahrung
der ,,Power”, der machtvollen und auffilligen Wirkungen des Heiligen Gei-
stes, die sich vor allem in Prophetien, Heilungen, dem Umfallen und anderen
auBergewohnlichen Wirkungen des Heiligen Geistes duflern. Wir finden eine
enthusiastische Spiritualitit, die teilweise in die Tradition der eigenen Kirche
integriert ist oder den Formen folgt, die charismatische Fiihrer und Zentren
vorgegeben haben.

Die charismatische Bewegung, auch die ,,Dritte Welle des Heiligen Gei-
stes 2 genannt, hat in den 40 Jahren ihrer Entwicklung ihre enthusiastische
Grundgestalt beibehalten, ist aber weitgehend aus den traditionellen Kirchen
ausgezogen. Sie ist sehr uniibersichtlich geworden, denn sie hat im Gegensatz
zur charismatischen Erneuerung ein starkes Wachstum zu verzeichnen und ist
in viele einzelne Bewegungen aufgespalten. In der evangelischen Landeskir-
che, in den evangelischen Freikirchen und in der rémisch-katholischen Kirche
gibt es einzelne Personalgemeinden, die von ihrer Theologie und Praxis eher
zur charismatischen Bewegung als zur charismatischen Erneuerung zu zih-
len sind. Viel hiufiger aber finden wir ,.freie Gemeinden®, die von einer der
Fiihrerpersonlichkeiten oder einem Zentren praktisch und theologisch geprégt
sind und zu keiner der Konfessionsfamilien gehdren. Dariiber hinaus gibt es
die Glaubenszentren, die regelméafigen Konferenzen und eine Fiille von Pu-
blikationen *’ , welche die weite Verbreitung, die Aufspaltung, aber auch die

22 z.B. John Wimber und Kevin Springer, Vollméchtige Evangelisation, Hochheim 1986.

23 positiv bei Kenneth Hagin, Herr, lehre uns beten, Urbach o. J.; kritisch bei D. R. McConnell, Ein an-
deres Evangelium? Eine historische und biblische Analyse der Glaubensbewegung, Hamburg 1990.

24 positiv C. Peter Wagner, Das offensive Gebet. Strategien zur geistlichen Kampffiihrung, Wiesbaden
1992; kritisch Wolfram Kopfermann, Macht ohne Auftrag. Warum ich mich nicht an der . geistlichen
Kriegfiihrung* beteilige, Emmensbiill 1994.

25 positiv Guy Chevreau, Der Toronto-Segen. Erlebte Erneuerung und Erweckung, Wiesbaden 1994;
kritisch Siegfried GroBmann, Weht der Geist, wo wir wollen? a. a. O.

26 John Wimber und Kevin Springer (Hg.), Die Dritte Welle des Heiligen Geistes. Was kommt nach der
Erneuerung? Hochheim 1988.

27 Als Sprachrohr der charismatischen Bewegung kann die Zeitschrift ,,Charisma” gelten, die vom ,,Je-
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intensive Vernetzung zeigen. Ihre Ansitze erscheinen mir mehr enthusiastisch
als charismatisch, denn die Beschiftigung mit dem breiten Spektrum der
im Neuen Testament erwdhnten Charismen ist fast verloren gegangen. Die
Manifestationen, das Liedgut und eine weithin gemeinsame Sprache zeigen
die Gemeinsamkeiten der charismatischen Bewegung. Der Enthusiasmus ist
geblieben, viele Insider beklagen aber heute zunehmend, dafl die charismati-
sche Bewegung ihren Hohepunkt iiberschritten habe. Dieser wire dann in die
Achtzigerjahre des vergangenen Jahrhunderts zu legen.

Aus meiner Perspektive gehoren alle drei Bereiche, die Pfingstbewegung,
die charismatische Erneuerung in den Traditionskirchen und die charisma-
tische Bewegung zum charismatischen Aufbruch, der am Beginn des 20.
Jahrhunderts entstanden ist und eine der wichtigsten Strémungen der neueren
Kirchengeschichte darstellt. Insgesamt scheint mir der charismatische Auf-
bruch ein Werk des Heiligen Geistes zu sein, das aber mit manchen Irrwegen,
Briichen, Enttduschungen und Spaltungen einhergegangen ist. So mdchte ich
als Fazit dieser Analyse sagen: Der charismatische Aufbruch ist unvollendet
und hat sich an manchen Stellen bis zur Unkenntlichkeit von seiner urspriing-
lichen Motivation entfernt. Was dies fiir die Gegenwart und Zukunft bedeutet,
soll der letzte Teil meines Referates beleuchten.

3. Gegenwart und Zukunft des charismatischen Aufbruchs

Aus meiner Perspektive hat der charismatische Aufbruch insgesamt gesehen
eine Fiille von positiven und negativen Auswirkungen auf die Christenheit ge-
zeigt, von denen ich hier - natiirlich in subjektiver Auswahl - die wichtigsten
nennen mochte. Weil ich hier nur skizzenhaft vorgehen kann, nenne ich - so-
weit moglich - wichtige Publikationen zu den einzelnen Aussagen.

Positive Auswirkungen sehe ich insbesondere
- in einem neuen BewuBtsein fiir die Theologie des Heiligen Geistes;
- in wachsenden charismatischen Anteilen an der Spiritualitit der
Traditionskirchen;
- in einem hoheren Stellenwert des Enthusiasmus in der Christenheit;

sus-Haus™ in Diisseldorf herausgegeben wird.
28 Eine ausfiihrlichere Analyse und Bewertung der einzelnen Phasen und Bereiche des charismatischen
Aufbruchs findet sich in meinem Buch: Weht der Geist, wo wir wollen?, a. a. O., S. 90 - 148,
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- in einer Integration afrikanisch-christlicher Erfahrungen in die Weltchri-
stenheit;

- in einem Auszug der Pfingstbewegung aus der ,,Sektenecke';

- in einem kumenischen Austausch charismatischer Erfahrungen;

- in einer stark wachsenden Publizierung von charismatischen;

Erfahrungen, verbunden mit Evangelistik, Gemeindebau und Seelsorge;

- im Entstehen einer globalen ,,Geistbewegung*;

- in einem neuen BewuBtsein fiir Okumene auf der Basis der gemeinsamen
Geisterfahrung;

Negative Auswirkungen sehe ich insbesondere

- in der Zersplitterung des charismatischen Aufbruchs in viele, manchmal
einander befehdende Gruppen;

- in einem fortwihrenden Auszug charismatisch geprigter Gruppen aus den
Traditionskirchen;

- in der Fokussierung des charismatischen Aufbruchs auf wenige, zumeist
spektakular wirkender Charismen;

- in der Betonung der ,,Power* und der damit verbundenen Gefahr, die Mog-
lichkeiten eines andauernden geistlichen Wachstums zu verlieren;

- im Uberhandnehmen einer flachen Spiritualitit, die sich weitgehend in
Emotionen verliert, wie z. B. in einem Lobpreis, der sich mit dem Singen
bestimmter Lieder zufrieden gibt;

- in einem Transfer charismatischer Erfahrungen von den Ortsgemeinden zu
Zentren und Konferenzen;

- in immer neuen Sackgassen wie der Glaubensbewegung, der Geistlichen
Kriegfiihrung, des Toronto-Segens und anderer;

- in einem absoluten Ubergewicht der charismatischen Erfahrung vor der
Theologie des Heiligen Geistes;

- in einem flachen ,,Uberkonfessionalismus®, der nicht mehr nach der Wahr-
heit fragt, die man miihsam in gemeinsamen Gesprichen finden miifite,
sondern (fast) nur noch nach dem Erfolg.

Ich sehe es mit Sorge, da} die ,.freien Charismatiker” in der charismatischen
Bewegung die charismatische Erneuerung in den Traditionskirchen immer stiir-
ker verdringen. Das geschieht sicher nicht mit Absicht, aber eine Bewegung,
die wenig differenziert auf auBerordentliche Ereignisse setzt und einen Enthu-
siasmus in den Mittelpunkt stellt, in dem man sich leicht verlieren kann, hat in
unserer modernen Gesellschaft bessere Chancen als ein Weg der miihsamen
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Integration. Allerdings hat die charismatische Erneuerung nicht den erhofften
EinfluB auf die Theologie und Spiritualitit ihrer Heimatkirchen gewinnen
konnen. Zu finden ist hiufig nur der Lobpreis, der zwar ein Liedgut anbietet,
in dem sich viele Gottesdienstbesucher emotional leichter wiederfinden als im
traditionellen Liedgut, der aber wenig Vertiefung der Spiritualitiit gebracht hat
und kaum zur personlichen Ausdrucksweise der Menschen geworden ist, die
ihre Charismen entdeckt haben. Und weil der charismatische Aufbruch insge-
samt eher eine Ausdrucksform individualistischer Frommigkeit ist, hat er auch
die Gesellschaft und die groBen globalen Fragen von Frieden, Gerechtigkeit
und Bewahrung der Schépfung kaum beeinflussen kénnen.

Mit diesem kritischen Fazit mochte ich nicht zum Ausdruck bringen,
daB der charismatische Aufbruch gescheitert ist. Ich wiirde eher sagen, daB
er eigentlich noch garnicht recht begonnen hat, weil er nur an wenigen Stellen
zum Kern seiner eigentlichen Motivation gefunden hat, der Integration cha-
rismatischer Erfahrungen in den persénlichen Glaubensvollzug und das reale
Gemeindeleben. Was bedeutet das Charisma der Leitung in einer Gemeinde,
die in theologische oder personenbezogene Fliigelkdmpfe verwickelt ist? Was
heifit Prophetie in der Kindererziechung? Wie kann die Glossolalie und ihre
Auslegung das Gebetsleben einer Gemeinde intensivieren? Was heifit das Cha-
risma der Mitteilung des Besitzes angesichts der globalen Ungerechtigkeit? Wie
kann das Charisma der Seelsorge seinen Beitrag leisten, das grofie Seelsorge-
defizit in den meisten Gemeinden zu lindern? Wo erhilt das prophetische Wort
eine Gestalt, die es fihig macht, politische Entscheidungen zu beeinflussen?
Wenn wir uns den Tiefenschichten des charismatischen Aufbruchs zuwenden,
konnen wir aus den Oberflichlichkeiten, Sackgassen und Zerrissenheiten der
vorfindbaren Situation lernen und mehr von dem werden, was Gott mit den
konkreten Wirkungen seines Geistes im 21. Jahrhundert vorhat.

Der charismatische Aufbruch als Ganzes erhilt seine Kraft aus einer
engen Vernetzung seiner verschiedenen Stromungen und Erfahrungsberei-
che - allerdings nur, wenn dadurch die Vielfalt in ihm nicht verloren geht. Er
braucht eine Verbindung der Teile untereinander, wie sie uns das Bild vom
Leib Christi zeigt. Die Pfingstbewegung, die charismatische Erneuerung in
den Traditionskirchen und die charismatische Bewegung mit ihren vielfiltigen
Ansitzen konnen einander ergiinzen. Eine echte Einheit in der Verschieden-
artigkeit wird aber nur entstehen, wenn sich die Gruppen nicht im Sinne eines
flachen Uberkonfessionalismus zusammentun und ihre Gemeinsamkeit nur
dadurch gewinnen, daB sie alle Fragen der Unterschiedlichkeit ausklammern.
Sie miissen den Mut haben, gemeinsam nach der Wahrheit zu fragen, die
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nicht in einer zentralen ,,Richtigkeit” besteht, sondern im gemeinsamen und
erginzenden Verstehen der ,,Wirklichkeit* des Heiligen Geistes. Wir stehen an
einem Wendepunkt: Kénnen wir einander zur Korrektur und zur gegenseitigen
Ergiinzung werden und damit zur ,,diakonia® fiir Kirche und Gesellschaft?

Von diesem Fazit aus mochte ich am Schluff meines Vortrags sieben Schritte
zu einer ,,charismatischen Okumene* formulieren:

15

W

Wir brauchen eine kontroverstheologische Arbeit, die hilft, die unter-
schiedlichen Erfahrungen zu verstehen und die gegenseitigen Fragen an
Theologie und Spiritualitit zu stellen, die helfen kénnen, Sackgassen in
der eigenen Entwicklung zu vermeiden.

. Wir brauchen Orte, an denen ,,geschwisterlich gestritten” werden kann,

und dazu Personen, die integrierend wirken, ohne ihre eigene Identitit zu
verlieren. Solche Orte und Personen benétigen eine Forderung aus allen
Teilen des charismatischen Aufbruchs, denn Einheit kann nur miteinan-
der entstehen.

. Zwischen den Gemeinden, den Initiativen und den Zentren sollte eine

bessere Vernetzung entstehen, nicht nach dem Prinzip, daB sich dieje-
nigen zusammen tun, die sich ohnehin schon weitgehend dhnlich sind,
sondern dal man den Andersartigen sucht, weil man ihn braucht.

. Es sollte eine vertiefte Partnerschaft zwischen den freien Bewegungen

und den kirchlichen Institutionen geschaffen werden, weil sie sich ge-
genseitig ergidnzen konnen, damit die schopferische Freiheit der Bewe-
gungen und die Erfahrung der Institutionen nicht gegeneinander stehen,
sondern zueinander finden.

. Gemeinsam sollten wir alles tun, damit keine neue ,,Geistkirche* oder

charismatische Konfession entsteht, denn den Heiligen Geist und seine
Wirkungen brauchen wir alle, und einer ,,Geistkirche* wiirde ebenso viel
fehlen wie den Kirchen, aus denen sie ausgezogen ist.

. Wir brauchen den Geist Gottes in allen Kirchen und gerade auch die cha-

rismatischen Erfahrungen der letzten 100 Jahre, weil die spontane Form
geistgewirkter AuBerungen und Handlungen manche traditionelle und
institutionelle Engfiihrung erweitern kann.

7. Wir brauchen die Einheit in der Struktur des Leibes Christi, bei welcher
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,,der Kopf nicht zu den Fiilen sagen kann: Ich brauche euch nicht®, denn
Einheit entsteht nur dann, wenn alle einbezogen sind, alle aufeinander
horen und alle davon tiberzeugt sind, daB3 sie nur zusammen das Ganze
darstellen.



