EVANGELIKALISMUS UND FUNDAMENTALISMUS

Reinhard Hempelmann

Sind Evangelikalismus und
Fundamentalismus identisch?

_ Die augenfilligsten Formen engagierter Christlichkeit finden sich heute in
denjenigen Bereichen des Christentums, die aufkldrungskritisch und konser-
vativ geprégt sind. In seiner Berner Abschiedsvorlesung meinte der reformier-
te Theologe und Okumeniker Lukas Fischer: ,,Der Traditionalismus in allen
seinen Formen — Evangelikalismus, Fundamentalismus, Integrismus [mit letz-
terem sind fundamentalistische Auspragungen innerhalb des Katholizismus
gemeint; R.H.| — hat bessere Chancen. Alle Positionen, die mit einem klaren
Profil herkommen, kénnen von vornherein mit einem Vorsprung an Plausibi-
litdt rechnen und vermdgen Menschen auch zu tibergreifenden Projekten zu
mobilisieren.*!, Innerhalb der protestantischen Landschaft ist uniibersehbar,
dass sich erwecklich gepragte Stromungen, deren Ziel die Wiederentdeckung
urchristlicher Missionsdynamik und Gemeinschaftsbildung ist, {iberaus
schnell und wirksam ausgebreitet haben. Auch der Katholizismus hat durch
die Akzeptanz charismatischer Frommigkeit protestantischem Erweckungs-
christentum in sich Raum gegeben und es eklektisch aufgenommen. Zwar
zeigen sich diese globalen Entwicklungen im deutschsprachigen Kontext eher
gebremst, sie sind gleichwohl deutlich erkennbar. Wihrend noch vor wenigen
Jahrzehnten diese Stromungen von vielen ,,modernen Theologen® als eine im
wesentlichen vergangene Erscheinung angesehen und zu einer FuBnote der
Geschichte degradiert werden konnten, zeigt sich immer deutlicher, dass es
sich hierbei um ein dauerhaftes Phinomen handelt.

Man wird dem Phéinomen der Ausbreitung evangelikaler und pfingst-
lich-charismatischer Stromungen nicht gerecht, wenn man es mit dem ein-
deutig negativ besetzten Begriff ,,Fundamentalismus* stigmatisiert. Die Kon-
junktur des Begriffs deutet zwar durchaus auf eine verbreitete Sache hin. Im
Kontext pluralistischer Gesellschaftssysteme verstirken die Kompliziertheit
und ,,neue Uniibersichtlichkeit” des Lebens die Sehnsucht nach Einfachheit
und Klarheit, nach Reduktion von Komplexitit, und geben fundamentalisti-
schen Stromungen ihre Chancen. Der gegenwirtige Gebrauch des Funda-

' Lukas Vischer, Wachsende Gemeinschaft — die skumenische Bewegung zwischen Illusion und Hoff-

nung, EVTh 53, 1993, S. 186 f.
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mentalismusbegriffs, der inzwischen weit liber den Bereich des Religitsen
hinausreicht und ein wichtiges Wort in der Medienoffentlichkeit geworden
ist, gibt jedoch berechtigten Anlass, differenzierende Begriffsverwendun-
gen anzumahnen. Konservative Theologen, Evangelikale, Charismatiker,
Pfingstler wehren sich mit Recht dagegen, mit religitsen Fanatikern in einem
Atemzug genannt zu werden, die vor der Anwendung brutaler Gewalt nicht
zuriickschrecken, um ihre religiés-politischen Visionen zu verwirklichen. Es
ist wenig hilfreich und sowohl in historischer wie auch phanomenologischer
Perspektive nicht zutreffend, den christlichen Fundamentalismus pauschal
z.B. mit der evangelikalen oder charismatischen Bewegung zu identifizieren,
wie dies teilweise in einer Aullenperspektive durch distanzierte Beobachter
wie auch in einer Innenperspektive durch einzelne Repriasentanten geschieht.
Christlicher Fundamentalismus muss auch vom christlichen Konservati-
vismus unterschieden werden. Schon vor mehr als 20 Jahren warnte der
Erlanger systematische Theologe Wilfried Joest davor, den Begriff ,,funda-
mentalistisch” ins Unbestimmte auszuweiten: ,,Von einer vagen Ausweitung,
die fundamentalistisch mehr oder weniger mit evangelikal oder pietistisch
gleichsetzt, ist abzuraten.*> Zwar gibt es zwischen Evangelikalismus und Fun-
damentalismus vielféltige Zusammenhinge, der Hauptstrom des Evangelika-
lismus unterscheidet sich jedoch vom Fundamentalismus. Ein herkémmlicher
kirchlich-theologischer Sprachgebrauch nimmt diese Selbstunterscheidung
auf und bezeichnet mit ,,fundamentalistisch” denjenigen Bereich evangeli-
kaler Frommigkeit, der hinsichtlich des Bibelverstindnisses die Auffassung
ithrer wortlichen Inspiriertheit mit den Postulaten Unfehlbarkeit und absolute
Irrtumslosigkeit verbindet. Freilich bedarf auch eine solche Begriffsbestim-
mung weiterer Differenzierungen. So muss etwa unterschieden werden, ob
jemand die christliche Glaubensiiberzeugung mithilfe eines fundamenta-
listischen Bibelverstdndnisses zum Ausdruck bringt, sich aber offen und
anerkennend in einer grofleren Gemeinschaft von Christinnen und Christen
bewegt und damit auch andere theologische Entscheidungen zur Bibelfrage
gelten ldsst oder ob jemand den Heilsglauben derart eng mit einem funda-
mentalistischen Bibelverstindnis verbindet, dass er anderen, nichtfundamen-
talistisch geprigten Christen ihr Christsein schlicht abspricht.

Auch der Rekurs auf die Anfange der fundamentalistischen Bewegung
in den USA ist ein moglicher Weg, vorldufige Begriffskldrungen herbeizufiih-
ren. Um in historischer Perspektive von Fundamentalismus im engeren Sinn
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des Wortes sprechen zu konnen, reicht das Motiv der wortlichen Inspiriertheit
und Unfehlbarkeit der Heiligen Schrift als Definitionskriterium noch nicht
aus. Es miissen weitere Motive hinzukommen: die konservative politische
Gesinnung und der Wille, religiés begriindete Uberzeugungen auch politisch
durchsetzen zu wollen. Dazukommen muss also die Verbindung von Politik
und Religion bzw. die Riicknahme der Ausdifferenzierung der Gesellschaft in
Recht, Politik, Ethos, Wissenschaft und Religion im Namen der Religion. Der
christliche Fundamentalismus in diesem engeren Sinn stellt in Deutschland,
anders als in den USA, keinen hoch organisierten und politisch einflussrei-
chen Faktor dar. Insofern ist es richtig, wenn Martin Marty u.a. sagen, dass
Deutschland zum ,,fundamentalismusschwachen Giirtel“ gehére, ,,der von
Europa tiber Kanada und die nérdlichen Teile der Vereinigten Staaten bis
nach Japan reicht‘®. In Deutschland artikulieren sich politisierte Formen des
Fundamentalismus beispielsweise in christlichen Kleinparteien wie der Par-
tei Bibeltreuer Christen (PBC) oder der Christlichen Mitte (CM). Die PBC
hat bezeichnenderweise einen Vorsitzenden, der aus der Pfingstbewegung
kommt, und wird u.a. von Pfingstlern und Charismatikern mafgeblich unter-
stiitzt. Die CM, die vor allem durch ihre antiislamische Propaganda hervor-
tritt, ist in rechtskonservativen katholischen Milieus verwurzelt. Aus allen
bisherigen Wahlergebnissen wird sichtbar, dass beide Parteien politisch ein-
flusslos bleiben. Diese Feststellung bedeutet nicht automatisch, dass christ-
lich-fundamentalistische Orientierungen in ihren politischen Implikationen
letztlich bedeutungslos sind und vernachlissigt werden kénnen. Der christ-
liche Fundamentalismus in seinen protestantischen oder katholischen Spiel-
arten stellt sich jedoch in unserem Kontext vor allem als kirchenpolitische,
seelsorgerliche und 6kumenische Herausforderung dar. Die unverkennbare
Tendenz der Auswanderung christlich-fundamentalistischer Orientierungen
aus kirchlichen Strukturen in eigene Gemeinde- und Kirchengriindungen
diirfte langerfristig die Vereinigung Evangelischer Freikirchen (VEF) und
die Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen (ACK) vor neue Aufgaben
stellen. Da diese Gruppen ein christliches Bekenntnis vertreten, nicht pau-
schal als Sondergemeinschaften angesehen werden kénnen und sich selbst in
Wandlungsprozessen befinden, ist ihr Verhiltnis zur organisierten Okumene
noch klarungsbediirftig.

*  Martin Marty/R. Scott Appleby, Herausforderung Fundamentalismus. Radikale Christen, Moslems

und Juden im Kampf gegen die Moderne, Frankfurt a. M / New York. 1996, S. 214.
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I. Fundamentalismus und das Prinzip der Ubertreibung

Orientiert man die Begriffsbestimmung von ,,fundamentalistisch® nicht primér
historisch, sondern geht von gegenwiértigen Konflikten und ihrer 6ffentlichen
Diskussion aus, so tritt die dunkle Seite christlicher Erweckungsfrommigkeit
ins Blickfeld. Der Fundamentalismusbegriff dient dann als Bewertungsbegriff
fiir Fehlentwicklungen christlicher Frommigkeit, die keineswegs nur von au-
Ben, sondern auch von innen, bei Vertretern erwecklicher Frommigkeitsfor-
men, wahrgenommen werden. Im Zusammenhang mit einzelnen christlichen
Gruppen, die am Rande des evangelikalen und charismatischen Bereichs
stehen oder aus ihm hervorgingen, zeigen sich fundamentalistische Motive in
drastischer und unverkennbarer Gestalt, sodass eine kritische Verhiltnisbe-
stimmung zu solchen Gruppen auch bei denen zu finden ist, die selbst einem
christlich-fundamentalistischen Spektrum zuzuordnen sind. Deshalb bringt
der folgende Gedankengang diejenigen fundamentalistischen Motive und
Strukturen zur Sprache, die im Zusammenhang mit der Wahrnehmung solcher
Gruppen und der Auseinandersetzung mit ihnen ins Auge fallen. Beispiele
dafiir sind etwa die Christian Assemblies International/Europe (eine Ab-
spaltung der australischen Revival Centers International), die Internationalen
Gemeinden Christi (International Churches of Christ) und Einzelgemeinden
im Umkreis pentekostal-charismatischer Frémmigkeit. Ein Grundprinzip, das
innerhalb dieser Gruppen auffallend in Erscheinung tritt, ist das Prinzip der
Ubertreibung. Einsichten des Glaubens werden so iibertrieben, dass sie das
christliche Zeugnis verdunkeln, ja verkehren. Dies bezieht sich zwar zuerst
und vor allem auf das zur Verbalinspirationslehre gesteigerte Schriftprin-
zip — verbunden mit der Annahme einer absoluten Unfehlbarkeit der Bibel in
allen ihren Aussagen —, dariiber hinaus aber auch auf andere Ausdrucksfor-
men der Frommigkeit.
Charakteristische Motive, die in diesen Stromungen und Gruppen begeg-

nen, sind etwa
* das wiederhergestellte christliche Leben:

Dieses Motiv kann sich auf die Glaubensexistenz des Einzelnen wie auch

auf die Gemeinde beziehen. Seine Ubertreibung fiihrt dazu, dass die

vielfiltigen Ausdrucksformen des Glaubens zumeist als Félschungen des

Ursprungs wahrgenommen werden, wihrend fiir die eigene Gemeindeform

beansprucht wird, dass hier — und hier allein — das christliche Leben authen-

tisch, iiberzeugend und in urchristlicher Vollkommenheit gelebt wird;

106



EVANGELIKALISMUS UND FUNDAMENTALISMUS

e die Unmittelbarkeit des gottlichen Handelns:
Kennzeichnend ist dabei, dass das Handeln Gottes etwa im Zusammenhang
mit der Inspiration der Schrift oder mit den gegenwartigen Manifestationen
des Geistes in ,,unvermittelter Unmittelbarkeit” verstanden wird. Ein Un-
mittelbarkeitspathos verleugnet die Zusammengehoérigkeit zwischen Gottes-
erfahrung einerseits und ihrer Deutung andererseits. Beanspruchte Gottes-
erfahrungen entziehen sich auf diese Weise einem Prozess der Priifung und
moglicher Korrektur;

e autoritative Vor- und Nachordnungen:
Diese werden als Zeichen wahren christlichen Lebens verstanden. Sie sind
verbunden mit gesetzesethischen Lebensregulierungen. Dabei wird groBer
Wert auf strukturelle Vor- und Nachordnungen zwischen Eltern und Kin-
dern, Mann und Frau, Pastor und Gemeinde ... gelegt. Zwar spielen Frauen
im enthusiastisch geprigten Christentum eine weitaus wichtigere Rolle als
in biblizistisch gepriigten Ausdrucksformen des Glaubens. Thre Aufgabe
wird jedoch in der Regel als der , Autoritit” des Mannes untergeordnet
verstanden. In pentekostal-charismatisch geprigten Gemeinden und Kir-
chen ist Frauen das Amt der Gemeindeleitung haufig auch verwehrt. Die
Hervorhebung einer starken Leiterschaft, die nicht institutionell abgesichert
wird, sondern sich durch géttliche Bestitigung und erfolgreiches Handeln
zeigt, ist ein wesentliches Charakteristikum zahlreicher Gemeinschaften.
Insofern sich autoritative Vor- und Nachordnungen auf die Institution des
Staates beziehen, ist hier ein Einfallstor fiir die Politisierung des christlichen
Fundamentalismus gegeben;

* das Versprechen des geheilten und erfolgreichen Lebens:
Mit Versprechungen eines geheilten und erfolgreichen Lebens arbeitet
die aus dem amerikanischen Kontext kommende Wort- und Glaubens-
bewegung, deren Gedankengut von einzelnen charismatisch-pentekostal
geprigten Gemeinden und christlichen Zentren aufgegriffen wird. Diese
Bewegung greift Uberlegungen des Positiven Denkens auf und lehrt, dass,
von der Erneuerung des menschlichen Geistes ausgehend, eine umfassende,
auch korperliche, Heilung eines jeden Glaubenden méglich ist. Der Mensch
wird dabei primér als Geistwesen verstanden, das mit Hilfe seiner Vorstel-
lungskraft erneuernden und heilenden Einfluss auf Leib und Seele ausiiben
kann. Evangelium und Wohlstand bzw. Wohlergehen werden entsprechend
in ein enges Verhiltnis gebracht. Es wird davon ausgegangen, dass man mit
Hilfe des Heiligen Geistes alle Probleme des Lebens in den Griff bekom-
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men kann. Durch iiberzogene Versprechen kann es zu Realititsverlusten
und tiefen Enttduschungen kommen;

e die Betonung der Greifbarkeit bzw. Verfiigharkeit Gottes und der Mdchte

des Bosen:
Aus dem verstindlichen Wunsch nach Zeichen der Gegenwart und Nihe
Gottes wird das gottliche Handeln greifbar und beweisbar gemacht. Das
Leiden an der Unsichtbarkeit Gottes verstirkt die Sehnsucht nach sichtbaren
und nicht hinterfragbaren Zeichen seiner Gegenwart. Das Leiden an der
Riitselhaftigkeit des Bosen fiihrt dazu, es zu lokalisieren. Auch die Michte
des Bosen werden greifbar und verfiigbar bis hin zu umfassenden Erkli-
rungssystemen, die héufig darauf hinauslaufen, die Ursachen fiir Besché-
digungen und Krankheiten im eigenen Leben heute in okkulten Praktiken
fritherer Generationen zu sehen;

e dualistische Strukturen bzw. ein welthildhafter Dualismus — nicht selten

verbunden mit der Uberzeugung, die letzte Generation vor dem Weltunter-
gang zu sein:
Die richtige Einsicht, dass zum christlichen Leben die Absage an die Méch-
te des Todes und der Selbstsucht und die entschiedene Option fiir Gott
gehoren, wird verkehrt in dualistische Vorstellungswelten, die die geschopf-
liche Welt immer kleiner machen, wihrend der Kampf zwischen gottlichen
Michten einerseits und ddmonischen andererseits ganz in das Zentrum der
Frommigkeit riickt. Am deutlichsten wird der Dualismus in entsprechenden,
zumeist pramillennaristisch orientierten Endzeitperspektiven, die durch
deutlichen Weltpessimismus geprégt sind. Die Rettung wird nur der eigenen
Gruppe zuteil, wihrend die tibrige Welt dem bevorstehenden Untergang
anheim féllt;

o clitires Selbst- und Wahrheitsbewusstsein, Abgrenzung von der Aufen-

welt:
Aus der durch den Glauben an Christus gestifteten neuen Gemeinschaft,
deren Bestimmung es ist, fiir andere da zu sein, wird eine exklusive Gruppe,
die Identitatssicherung durch Abgrenzung betreibt. Wer nicht zur eigenen
Gruppe gehort, wird abgeschrieben.

Dass Gruppierungen, die in dieser Form den christlichen Glauben ver-
stehen und leben, separatistische Tendenzen haben und sich in den weiteren
Kontext einer christlichen Okumene nicht einfiigen lassen, oft auch nicht einer
evangelikal orientierten Okumene, versteht sich von selbst. Die genannten
Beispiele stehen jenseits 6kumenischer Bemiihungen. Die aufgezihlten Struk-
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turen und Motive kénnen als fundamentalistisch bezeichnet werden, auch
wenn sie sich von den Strukturen und Charakteristika des klassischen Funda-
mentalismus teilweise unterscheiden. Ihre Kritikwiirdigkeit hangt nicht allein
davon ab, ob man den Fundamentalismusbegriff dafiir verwendet oder nicht.
Sie weisen auf Konfliktbereiche hin, die ihre Ursache in fundamentalistischen
Orientierungen haben. Was in christlichen Randgruppen in drastischer Form
ins Auge fillt, kann sich auch innerhalb kirchlicher und freikirchlicher Kon-
texte entwickeln und muss auch dort zur Kritik herausfordern. Die Gewich-
tung der genannten Motive ergibt sich u.a. daraus, mit welcher Intensitit sich
das zugrundeliegende Motiv der Unfehlbarkeit der Heiligen Schrift mit ihnen
verbindet.

Aus der Vielfalt méglicher Ausprigungen des Fundamentalismus haben
sich insbesondere zwei Typen ausgebildet, die im folgenden niher erliutert
werden.

II. Wort- und Geistfundamentalismus — streitende Geschwister

Fiir die gegenwirtige Wahrnehmung fundamentalistischer Orientierungen
diirfte die Unterscheidung zwischen einem Wort- und einem Geistfunda-
mentalismus von zentraler Bedeutung sein. Beiden gemeinsam ist, dass sie
auf die menschliche Sehnsucht nach Vergewisserung antworten. Der Wort-
fundamentalismus sucht riickwértsgewandt die Glaubensvergewisserung
durch den Rekurs auf das unfehlbare Gotteswort in der Vergangenheit. Der
Geistfundamentalismus orientiert die Vergewisserung primir an sichtbaren
Geistmanifestationen, die als unzweideutige Zeichen, Hinweise, ja Beweise
der gottlichen Gegenwart angesehen werden (Heilungen, ekstatische Er-
fahrungen, etc.). Der Wortfundamentalismus sieht Christus preisgegeben,
wenn Adam nicht als historische Person verstanden wird. Er sagt: ,Wenn
das Wort ,Tag® im Schopfungsbericht nicht mehr Tag bedeutet, sondern ir-
gendeinen vollig andersgearteten Zeitraum, dann ist die Auslegung der Hei-
ligen Schrift ein hoffnungsloses Unterfangen.* Der Geistfundamentalismus
zitiert Mk 16,17 f. ,,Die Zeichen, die folgen werden, sind diese: In meinem
Namen werden sie bose Geister austreiben, in Zungen reden, Schlangen mit
den Hianden hochheben, und wenn sie etwas Tédliches trinken, wird’s ihnen
nicht schaden. Auf Kranke werden sie ihre Hande legen, so wird’s besser mit
ithnen“ und dréngt auf wortliche Imitation. Aus dem biblischen Bekenntnis

4 Werner Gitt, Das biblische Zeugnis der Schépfung, Neuhausen 1983, S. 41.

109



Reinhard Hempelmann

im Gottesknechtslied Jes 53: ,,Er trug unsere Krankheit und lud auf sich un-
sere Schmerzen™ und dem anderen Bekenntnis aus Ps 103: ,,Lobe den Herrn
meine Seele und was in mir ist seinen heiligen Namen ..., der dir alle deine
Stinden vergibt und heilet alle deine Gebrechen®, wird gefolgert, dass fiir den
Christen, sofern er nur wirklich auf Gott vertraut, ein Leben ohne Krankheit
unbedingter gottlicher Wille und unsere Moglichkeit ist. ,,Du hast ein Recht,
frei von Krankheit und Gebrechen zu leben. ... Heilung ist Teil deines Erbes,
ein Teil des Segens Abrahams; aber damit du in deinem Erbe leben kannst,
musst du selbst deinen Glauben dafiir einsetzen und es als Realitét in deinem
Leben annehmen.®

Beide, Wort- und Geistfundamentalisten, wiirden den so genannten fiinf
fundamentals des christlichen Fundamentalismus (Unfehlbarkeit der Heili-
gen Schrift, Jungfrauengeburt, Stihnetod, leibliche Auferstehung, sichtbare
Wiederkunft Christi), wie sie im zweiten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts in
den USA formuliert wurden, zustimmen, ebenso den grundlegenden Sitzen,
die bereits im Vorfeld der Entstehung des protestantischen Fundamentalismus
im sogenannten Niagara Creed festgehalten wurden.® Die einen leiten daraus
eine kreationistische Position ab und sind daran interessiert, eine alternative
Biologie und Geologie aufzubauen, den anderen liegt an einer christlichen
Psychologie oder am ,,Powermanagement™ in der Kraft des Heiligen Geistes.
Der in einer bestimmten Dispensationalismuskonzeption (mit der Entstehung
des Kanons der Schrift ist die Zeit der Wunder zu Ende) begriindete Aus-
schluss der Zeichen und Wunder fiir unsere heutige Zeit beruft sich ebenso
auf die Schrift wie die emphatische Forderung, sie heute zur Normalitit der
Frommigkeit werden zu lassen. Geist- und Wortfundamentalismus kénnen
als streitende Geschwister verstanden werden. Da der Geistfundamentalismus
sich in nahezu allen Auspriagungen gegeniiber einem Wortfundamentalismus

Kenneth Copeland, Willkommen in der Familie Gottes, Miinchen 1992, S. 25.

Der Text findet sich bei Ernest R. Sandeen, The Roots of Fundamentalism: British and American
Millenarism 1800-1830, Chicago 1970, S. 273. Im sog. Niagara Creed (einer bekenntnisartigen
Formulierung der Niagara-Konferenz 1878) heibt es: ,,Wir glauben, ,daB die gesamte Schrift durch
Inspiration von Gott eingegeben ist® (2. Tim 3, 16). Wir verstehen darunter das ganze Buch, genannt
die Bibel. Wir bekennen dieses nicht in dem Sinne, wie man zuweilen torichterweise sagt, da Werke
menschlichen Geistes inspiriert seien, sondern in dem Sinne, daB der Heilige Geist vor alters den
heiligen Ménnern die genauen Worter der heiligen Schriften eingab, und daB seine heilige Inspiration
nicht in unterschiedlichen Abstufungen erfolgte, sondern in villiger Gleichheit und Fiille in allen
Teilen dieser Schriften, den historischen, poetischen, lehrhaften und prophetischen, und auch das
kleinste Wort betrifft, selbst die grammatische Flexion des Wortes, vorausgesetzt daB dieses Wort in
den Originalmanuskripten enthalten ist.”* Vgl. dazu auch Hubert Kirchner, Wort Gottes, Schrift und
Tradition, Géttingen 1998, S. 52.
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inklusiv versteht und dessen Anliegen mitvertreten kann, ist hier Streit in
grundsétzlicher Weise vorprogrammiert, wofiir es in historischer Perspektive
wie auch im Blick auf die gegenwirtige Situation zahlreiche Beispiele gibt.
Der Geistfundamentalismus bietet alles, was der Wortfundamentalismus auch
beinhaltet, kennt jedoch dariiber hinaus erginzende, steigernde Elemente.

Solche Differenzierungen zeigen, dass diejenigen Recht haben, die sa-
gen, dass der Kern des christlichen Fundamentalismus nicht allein in dem
Verstandnis der Heiligen Schrift liegt, sondern in einer besonderen Art der
Frommigkeit, die vom Fundamentalisten als die einzig richtige angesehen
wird. ,,Fundamentalisten sind keine Buchstaben-Gliubigen oder zumindest
keine konsequenten. Man konnte dagegen sagen, dass das Hauptproblem
fiir einen fundamentalistischen Exegeten in der Entscheidung liegt, wel-
cher Abschnitt wortlich zu nehmen ist und welcher nicht.*” Damit ist auch
ein wichtiger Hinweis flir die Erkldrung des Phinomens gegeben, dass die
Ausbreitung christlich-fundamentalistischer Bewegungen Hand in Hand
geht mit stindig neuen Abspaltungen und Denominationsbildungen. Wenn
sich gegenwirtig ein Geistfundamentalismus als chancenreicher darstellt als
ein reiner Wortfundamentalismus, liegt das u.a. darin begriindet, dass er an
Ausdrucksformen der religiosen Alternativkultur ankniipfen kann. In der so-
genannten Dritten Welt hat der Geistfundamentalismus zusitzliche kulturelle
Ankniipfungsméglichkeiten.

II1. Ausprigungen des Evangelikalismus

Die Wurzeln der evangelikalen Bewegung liegen im Pietismus, Methodismus
und der Erweckungsbewegung. Vorldufer hat sie in Bibel- und Missionsge-
sellschaften, in der Bewegung der Christlichen Vereine junger Méanner und
Frauen, der Gemeinschaftsbewegung sowie der 1846 gegriindeten Evan-
gelischen Allianz. Bereits die geschichtliche Entwicklung belegt, dass der
Evangelikalismus an ,yvorfundamentalistische Stromungen® ankniipft und
innerhalb der Bewegung ein breites Spektrum an Ausprigungen der From-
migkeit erkennbar wird.® Auf der einen Seite steht die Heiligungsbewegung,

James Barr, Fundamentalismus, Miinchen 1981, S. 77.

Vel. zum folgenden: Erich Geldbach, Artikel , Evangelikale Bewegungen®, EKL Bd. I, Sp. 1186-1191;
Friedhelm Jung, Die deutsche Evangelikale Bewegung — Grundlinien ihrer Geschichte und Theolo-
gie, Frankfurt a. M. 1992; Alister McGrath, Evangelicalism and the Future of Christianity, London
1993; Derek Tidball, Reizwort Evangelikal. Entwicklung einer Frommigkeitsbewegung, Stuttgart
1999.
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aus der die Pfingstfrommigkeit erwuchs, auf der anderen Seite steht ein
sozial aktiver Typus evangelikaler Frommigkeit, der Beziehungen aufweist
zum Social Gospel. Ahnlich weit wird das Spektrum, wenn die gegenwiirtige
evangelikale Bewegung in ihrer weltweiten Verbreitung und Verzweigung
ins Blickfeld kommt. Sie hat in unterschiedlichen Kontinenten durchaus
verschiedene Profile. In Europa geht es neben missionarischen und evan-
gelistischen Aktivititen u. a. auch darum, iiberschaubare Ergdnzungen und
Alternativen zu volkskirchlichen Einrichtungen zu entwickeln. In Stidafrika
und Siidamerika setzen sich evangelikale Kreise kritisch mit ihrer eigenen
Tradition auseinander und sind darum bemiiht, Evangelisation und soziale
Verantwortung in einen engen Zusammenhang zu bringen. Sowohl die From-
migkeitsformen wie auch die theologischen Akzente im Schriftversténdnis,
in den Zukunftserwartungen, im Verstindnis von Kirche und Welt weisen
kein einheitliches Bild auf. Gleichwohl lassen sich gemeinsame Anliegen in
Theologie und Frommigkeit benennen.

Fiir evangelikale Theologie und Frommigkeit charakteristisch sind
die Betonung der Notwendigkeit personlicher Glaubenserfahrung in BuBe,
Bekehrung/Wiedergeburt und Heiligung sowie die Suche nach Heils- und
Glaubensgewissheit.

In Absetzung von der Bibelkritik liberaler Theologie wird die Geltung
der Heiligen Schrift als hochster Autoritit in Glaubens- und Lebensfragen
unterstrichen. Entsprechend der theologischen Hochschiétzung der Heiligen
Schrift ist eine ausgepriigte Bibelfrommigkeit kennzeichnend.

Als Zentrum der Heiligen Schrift wird vor allem das Rettungswerk Got-
tes in Kreuz und Auferstehung Jesu Christi gesehen. Der zweite Glaubensar-
tikel wird im theologischen Verstindnis und in der Frémmigkeit akzentuiert.
Die Einzigartigkeit Jesu Christi wird pointiert hervorgehoben.

Gebet und Zeugendienst stehen im Mittelpunkt der Frémmigkeitspraxis.
Gemeinde bzw. Kirche werden vor allem vom Evangelisations- und Missions-
auftrag her verstanden.

Die Ethik wird vor allem aus den Ordnungen Gottes und der Erwartung
des Reiches Gottes heraus entwickelt. Die Wiederkunft Jesu Christi wird aktiv
erwartet. Proclaim Christ until he comes!

Mit diesen Akzenten in Theologie und Frommigkeit ist der personale
Aspekt des Glaubens betont, widhrend der sakramentale in evangelikaler
Frommigkeit zurticktritt. Entsprechend gestaltet sich das Verhiltnis zwischen
evangelikaler Bewegung und katholischer Kirche eher distanziert, obgleich es
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wichtige Ubereinstimmungen zwischen beiden gibt, vor allem in Fragen der
Ethik.

Kristallisationspunkt der Sammlung der Evangelikalen im deutschspra-
chigen Raum ist die Deutsche Evangelische Allianz, die sich zunehmend in
Richtung einer evangelikalen Allianz entwickelt hat. Zentrale Dokumente der
Bewegung sind die Allianz-Basis (in Deutschland/Osterreich und der Schweiz
in unterschiedlichen Fassungen) und die Lausanner Verpflichtung von 1974,
die durch das Manila-Manifest (1989) bekriftigt und weitergefiihrt wurde. Vor
allem mit der Lausanner Verpflichtung bekam die weit verzweigte evangelikale
Bewegung ein wichtiges theologisches Konsensdokument, welches zeigt, dass
sie sich nicht primér aus einer antickumenischen und antimodernistischen Per-
spektive bestimmen ldsst, sondern in ihr die groBen 6kumenischen Themen
der letzten Jahrzehnte aufgegriffen werden (z.B. Verbindung von Evangelisa-
tion und sozialer Verantwortung, Engagement der Laien, Mission und Kultur).
Im Unterschied zur 6kumenischen Bewegung, in der Kirchen miteinander Ge-
meinschaft suchen und gestalten, steht hinter der evangelikalen Bewegung das
Konzept einer evangelistisch-missionarisch orientierten Gesinnungsékumene,
in der ekklesiologische Eigenarten und Themen bewusst zurtickgestellt und im
evangelistisch-missionarischen Engagement und Zeugnis der entscheidende
Ansatzpunkt gegenwirtiger 6kumenischer Verpflichtung gesehen wird.

Der ,,Aufbruch der Evangelikalen*® im deutschsprachigen Raum kon-
kretisiert sich in zahlreichen missionarischen Aktionen, Konferenzen, Ge-
meindetagen, theologischer Forschung (die in den letzten Jahren einen deut-
lichen Kompetenzgewinn verzeichnen kann), publizistischen Aktivititen, die
sich z.T. in Parallelstrukturen zu kirchlichen Einrichtungen vollziehen. Das
Profil der evangelikalen Bewegung in Deutschland ist vergleichsweise stark
durch das Gegeniiber zur pluralen Volkskirche bestimmt, durch Kritik an
kirchlichen Fehlentwicklungen, andererseits auch durch konstruktive Koope-
ration in verschiedenen Initiativen. Auch im deutschsprachigen Kontext wer-
den verschiedene Typen und Auspragungen des Evangelikalismus erkennbar,
die sich beriihren, iiberschneiden, teilweise auch deutlich unterscheiden:

* Der kilassische Typ,
der sich in der Evangelischen Allianz, der Gemeinschaftsbewegung und
der Lausanner Bewegung konkretisiert und vor allem Landeskirchler und
Freikirchler miteinander verbindet. Dieser Strang kniipft an die ,,vorfunda-
mentalistische” Allianzbewegung an und stellt den Hauptstrom der evange-

®  Vgl. dazu Fritz Laubach, Der Aufbruch der Evangelikalen, Wuppertal 1972.
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likalen Bewegung dar.

* Der fundamentalistische Typ,
fiir den ein Bibelverstdndnis charakteristisch ist, das von der absoluten
Irrtumslosigkeit (inerrancy) und Unfehlbarkeit (infallibility) der ,,ganzen
Heiligen Schrift in jeder Hinsicht* ausgeht (vgl. Chicago-Erklirung'”).
Kennzeichnend ist ebenso sein stark auf Abwehr und Abgrenzung gerich-
teter, oppositioneller Charakter im Verhéltnis zur historisch-kritischen
Bibelforschung, zur Evolutionslehre, zu ethischen Fragen (Abtreibung,
Pornographie, Feminismus etc.). Da ein fundamentalistisches Schriftver-
stindnis unterschiedliche Frommigkeitsformen aus sich heraus entwickeln
kann, differenziert sich der fundamentalistische Typ in verschiedene Rich-
tungen.

* Der bekenntnisorientierte Typ,
der an die konfessionell orientierte Theologie, die altkirchlichen und die
reformatorischen Bekenntnisse ankniipfen méchte und sich in der Bekennt-
nisbewegung ,,Kein anderes Evangelium® und der ,,Konferenz Bekennender
Gemeinschaften® konkretisiert.

* Der missionarisch-diakonisch orientierte Typ, :
der die Notwendigkeit einer ganzheitlichen Evangelisation hervorhebt, in
der Evangelisation und soziale Verantwortung in ihrer engen Zusammenge-
horigkeit akzentuiert werden. Dieser Typ ist v.a. in der ,,Dritten Welt“ bei
den
social concerned evangelicals verbreitet, im deutschsprachigen Raum ist er
eher unterreprésentiert. Er fand seinen Ausdruck uv.a. in einem Arbeitskreis,
der die Zeitschrift ,,unterwegs™ herausgab.

* Der pfingstlich-charismatische Typ,
dessen Merkmal eine auf den Heiligen Geist und die Gnadengaben bezoge-
ne Frommigkeit ist und der sich seinerseits nochmals vielfiltig ausdifferen-
ziert.

Zu allen Typen gibt es entsprechende Gruppenbildungen und entspre-
chende Grundlagentexte.!" Erst in den letzten Jahren ist die Weitldufigkeit
der evangelikalen Bewegung auch im deutschsprachigen Raum offensichtlich
geworden, unter anderem durch die Anndherung zwischen Evangelikalen
und Charismatikern. i

10" Abgedruckt in: Reinhard Hempelmann (Hrsg.), Handbuch der Evangelistisch-missionarischen Wer-

ke, Einrichtungen und Gemeinden, Stuttgart 1997, S. 370 ff.

" Einzelne Grundlagentexte finden sich im Anhang des Handbuches der Evangelistisch-missionari-

114



EVANGELIKALISMUS UND FUNDAMENTALISMUS

Die Stirke und Herausforderung der evangelikalen Bewegung besteht
darin, angesichts einer oft unverbindlichen Christlichkeit die Notwendigkeit
personlicher Entschiedenheit und Verpflichtung hervorzuheben, auf Ge-
staltwerdung des gemeinschaftlichen christlichen Lebens zu dringen., Raum
zu geben fiir den unmittelbaren Zugang jedes Christen zur Bibel und den
missionarischen Auftrag in den Mittelpunkt der Glaubenspraxis zu stellen.
Thre Schwiche liegt in ihrer oft einseitigen Orientierung am zweiten Glau-
bensartikel bei Vernachlissigung des ersten, in einer zum Teil verengenden
Erfahrungsorientierung (Wiedergeburt als konkret datierbares Erlebnis) mit
strenger Unterscheidung zwischen Glaubenden und Nichtglaubenden und der
Tendenz der Konzentration auf die eigene Frommigkeitsform, die zu wenig die
Vielfalt und Unterschiedlichkeit von authentischen christlichen Lebens- und
Frommigkeitsformen wahrnimmt.

Fazit

* Von dem Philosophen Ludwig Wittgenstein stammt das Diktum: ,,Die Be-
deutung eines Wortes ist sein Gebrauch in der Sprache. Es war die Absicht
meines Beitrags, ,,Fundamentalismus® als Bewertungsbegriff zu entfalten,
der auf die Schattenseiten und Fehlentwicklungen protestantischer Erwek-
kungsfrommigkeit hinweist. Fundamentalismus ist die Gefahrdung des
Evangelikalismus.

* Fundamentalismus ist als eine Stromung innerhalb des Evangelikalismus
zu verstehen und zu interpretieren. Zwar gibt es unverkennbar Uberschnei-
dungen. Eine Gleichsetzung beider scheint mir sowohl historisch als auch
phidnomenologisch nicht gerechtfertigt zu sein. In historischer Perspektive
war die fundamentalistische Bewegung nicht Fortsetzung des Evangelika-
lismus, sondern ein neues, modernes Phédnomen, das ,,aus einer Verengung
des evangelikalen Erbes des 18. Jahrhunderts hervorgegangen*!? ist. Auch
die Griindung (1942) der National Association of Evangelicals (NAE) in
den USA ist nicht als Weiterfiihrung des Fundamentalismus unter anderem
Namen zu verstehen. Insbesondere die ,,evangelistische Dimension vermit-

schen Werke, Einrichtungen und Gemeinden, S. 349-382. Zu dem bekenntnisorientierten Typ des
Evangelikalismus sieche: Weg und Zeugnis. Dokumente und Texte der Bekenntnisgemeinschaften.
Kirchliche Zeitgeschichte 1980-1995, hrsg. von der Bekenntnisbewegung ,,Kein anderes Evangeli-
um*, Lahr 1998,

Erich Geldbach, Protestantischer Fundamentalismus in den USA und Deutschland, Miinster u. a.
2001, S. 89.
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telte ein sehr ausgeprigtes und hervorstechendes Zusammengehorigkeits-
bewuBtsein, zumal diese Bewegung in Billy Graham (*1918) ihre zentrale
Figur fand, der wie kein anderer die evangelikalen Krifte zusammenbhielt
und trotz seiner Krankheit noch immer zusammenhélt“"*. Mit John R. Stott
(*1921) fand die Bewegung einen Theologen, der sie auch im 6kumenischen
Kontext gesprichsfihig machte.

* Das grundlegende Problem fundamentalistischer Bewegungen liegt m. E.

darin, dass sie die Frage nach christlicher Identitét hauptséchlich und primér
durch Abgrenzung — antipluralistisch, antihermeneutisch, antifeministisch,
antievolutionistisch — bei gleichzeitiger Aufrichtung starker ,,patriarchali-
scher Autoritit beantwortet.

Im christlichen Fundamentalismus wie auch im Evangelikalismus kommen
Aspekte zum Tragen, die den Protestantismus von Anfang an bestimmt
haben: die Orientierung am Wort Gottes (sola scriptura), die Konzentrati-
on auf das Elementare und Fundamentale — das unbedingte Vertrauen auf
den einen Gott, der sich in Christus den Menschen zuwendet. Diese fiir den
Protestantismus charakteristischen Anliegen begegnen im Fundamentalis-
mus wie auch im Evangelikalismus wieder, in einer jeweils spezifischen
Rezeption.

Der Fundamentalismus beantwortet die offenen Fragen protestantischer
Lebens- und Glaubensgestaltung in einer verzerrenden Weise, indem etwa
die wahre Auslegung der Bibel durch ein Verbalinspirationsdogma gesichert
werden soll. Faktisch wird damit die Unverfiigbarkeit des géttlichen Wortes
eingeschrinkt. Die Freiheit im Umgang mit der Bibel und der historischen
Wissenschaft wird verleugnet. Stilfragen werden mit kanonischen Fragen
verwechselt.

* Der christliche Fundamentalismus wie der Evangelikalismus haben von An-

fang an den Anspruch erhoben, das Erbe der Reformation treu zu bewahren,
auch und gerade in seiner Auffassung von der Bibel. Im Mittelpunkt theolo-
gischer Auseinandersetzung werden insofern immer auch Fragen der Bibe-
lauslegung zu stehen haben. Eine theologische Kritik fundamentalistischer
Strémungen wird deutlich machen miissen, warum ideren Denkformen und
deren Praxis zentrale Anliegen des christlichen Glaubens verfehlen. Bereits
die so genannten fiinf fundamentals, auf die sich die anfingliche christlich-
fundamentalistische Bewegung bezieht, artikulieren in der Themenauswahl
das christliche Glaubensverstidndnis reduktionistisch. Sie beziehen sich auf

13

So mit Recht Erich Geldbach, ebd.
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das Bibelverstidndnis und das Verstidndnis Jesu Christi, bringen jedoch nicht
die Fiille des christlichen Glaubens in seiner trinitarischen Struktur zur
Geltung.

* In der Frage der Begriindung der Glaubensgewissheit differieren reformato-
risches und fundamentalistisches Bibelverstandnis an einem entscheidenden
Punkt. Die reformatorische Theologie verzichtete darauf, die Verlédsslich-
keit des gottlichen Wortes durch ein Verbalinspirationsdogma zu sichern.
Ebenso verneinte sie eine prophetische Unmittelbarkeit, die sich vom Wort
der Schrift und den duBeren Mitteln géttlicher Gnadenmitteilung loslost,
und bestand auf der Wortbezogenheit des Geistwirkens. Gegeniiber einem
Wortfundamentalismus ist hervorzuheben, dass es Gottes heilvolle Nihe in
seinem Wort nur in gebrochenen und vorldufigen Formen gibt. Die Bibel ist
weder in den zentralen reformatorischen Bekenntnistexten noch in den alt-
kirchlichen Symbolen Gegenstand des Heilsglaubens. In der Bibel ldsst sich
Gott durch Menschen bezeugen und spricht durch die fehlerhafte Gramma-
tik menschlicher Sprache. Deshalb gibt es kein beweisbares, kein sichtbares
Wort Gottes. Im christlichen Zeugnis wird der Unterschied zur Wahrheit,
die es bezeugt, gewahrt. Das gottliche Wort gibt es nicht pur, es verbirgt
sich im unzulinglichen Menschenwort und lésst sich darin zugleich finden.
Fundamentalistische Stromungen leugnen solche Spannungen, sie ersetzen
Gewissheit durch Sicherheit und lassen sich von einer Vollkasko-Mentalitit
beherrschen, die die Wahrheit des Glaubens an den dreieinigen Gott der
Anfechtung entzieht.

* Die christlichen Kirchen und Gemeinden sollten einen Weg gehen zwischen
Relativismus und Fundamentalismus. Sie sollten ihre Wahrheits- und Glau-
bensgewissheit verbinden mit Dialogbereitschaft und Horfdhigkeit. Sie soll-
ten Fundamente haben, ohne fundamentalistisch zu sein.
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