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Theodor Schifer (1846—1914) war Vorsteher der lutherischen Diakonissenan-
stalt im heutigen Hamburg-Altona. Er ist als Publizist und Autor zu Fragen
der Mutterhausdiakonie und schlieBlich als Initiator einer umfassenden dia-
koniewissenschaftlichen Teildisziplin ,,Diakonik“ wirksam gewesen, hat je-
doch — zusammen mit dem lutherischen Konfessionalismus — im 20. Jahrhun-
dert zunehmend weniger Beachtung gefunden. Beildufige Erwihnungen ver-
mittelten ein eher negatives Bild des Lutheraners. Ulrike Jenett hat mit ihrer
zur Verdffentlichung iiberarbeiteten Kieler Dissertation das Lebenswerk des
konfessionsbewuBten Diakonikers in eindrucksvoller Weise neu ins Blickfeld
geriickt Die Aufmerksamkeit ist schwerpunktméBig dem Theologen Schifer
als Diakoniker gewidmet.

Das Buch behandelt diakonische Themen in sechs Kapiteln. Zunéchst
werden Forschungsstand, Quellen und methodische Voriiberlegungen ausge-
breitet (1, S. 11-27). Danach werden (2, S. 311-75) Entwicklungslinien einer
diakonischen Existenz durch die familisire Prigung, das Studium der Theolo-
gie und ein Auslandspfarramt in Paris (1869/70) sowie eine Mitarbeit in den
Hamburger Alsterdorfer Anstalten erdrtert. Es folgt (3, S. 79-191) nach einer
kurzen Beschreibung der Griindungsgeschichte der Altonaer Diakonissenan-
stalt eine deskriptive Darstellung seines dreibindigen Werkes ,,Die weibliche
Diakonie in ihrem ganzen Umfang dargestellt“. Der 1. Band (1879) enthlt
eine historische Grundlegung, die Schifer bis in die apostolische Zeit zuriick-
zufithren versucht und die natiirlich bis in die Neuzeit reicht. Typisch fiir den
Lutheraner ist, dass eine ,,Tabelle: Deutsche Diakonissengriindungen* von
1887 freikirchliche Griindungen nicht erwihnt, obwohl z. B. das methodisti-
sche Diakonissenkrankenhaus ,,Bethanien® in Hamburg nur wenige Kilometer
von seiner eigenen Einrichtung entfernt titig war. Im 2. Band entfaltete Schi-
fer ,,.Die Arbeit der weiblichen Diakonie* (1880), in der er sich weitgehend an
das Fliedner'sche Modell anschloss. Ganz wichtig war ihm, den Dienst der
Diakonissen unter keinen Umstinden auf den Schwesternseinsatz im Kran-
kenhaus beschrinkt zu sehen. Dass die Paramentik eigens dargestellt wird,
148t eine Nahe, vielleicht teilweise Abhéngigkeit, von dem ebenfalls luthe-
risch gepréigten Wilhelm Lohe in Neuendettelsau erkennen. Der 3. Band be-
handelt schlieBlich ,,Die Diakonissin und das Mutterhaus® (1883). Gerade
diese Trilogie zeigt, dass Schiifer sich nicht von der diakonischen Tagesarbeit
gefangen nehmen lieB. Er hat die ganze Breite der Arbeit der fraulichen Dia-
konie theologisch reflektiert, sie bei aller konfessionellen Positionierung hi-
storisch gesamtkirchlich zu verorten versucht und im Umfeld des ausgehen-

275



BUCHBESPRECHUNGEN

den 19. Jahrhunderts gezielt strukturiert (S. 79-191). Im n#chsten Kapitel (4,
S. 195-291) wird nachgewiesen, welchen EinfluB Schifer auf die diakonie-
wissenschaftliche Diskussion im Laufe der Jahre gewonnen hatte. Die ge-
wonnene Reputation fithrte zu einem Berufungsverfahren der Universitit
Greifswald. Sie wurde aber wegen Schiifers Bedenken, als Lutheraner an
einer uniert ausgerichteten Universitéit zu wirken, abgebrochen. In der Union
sei ihm die lutherische Grundlage ,unsicher, schwankend, zweifelhaft,
durchldchert, wenn iiberhaupt noch vorhanden*‘(1888). Selbst Ernst Christoph
Luthardt hatte keine Bedenken, wenn Schifer das Abendmahl in einer lutheri-
schen Gemeinde empfange. Unter diesem Gesichtspunkt ist es — wie bei je-
dem Konfessionalismus — klar, dass Schéfers Positionen auch zu ,,Grenzlini-
en“ im Sinne einer ,konfessionellen Differenzierung diakonischer Arbeit“
fiihren muBte, die im folgenden Kapitel (5, S. 296-345) erdrtert werden. Als
Diakoniker der zweiten Inneren Missions Generation suchte er seinen Ort
zwischen Fliedner mit der Kaiserswerther Generalkonferenz und Wichern mit
dem Central-Ausschuss der Inneren Mission. AuBerhalb des Landeskirchen-
tums sah er sich zwischen der Rémisch-katholischen Caritas mit den Barm-
herzigen Schwestern und dem ,,Methodismus als Chiffre fiir verfehlte innere
Mission* gestellt. Dem schlieBt sich (6, S. 349-357) eine Bilanz an, die kom-
primiert, geistlich fundiert und 6kumenisch ausgerichtet ist.

Was macht diese Studie fiir Freikirchler besonders lesenswert? Zuerst die
konsequent unter lutherisch-konfessioneller Fragestellung permanent reflek-
tierte Arbeitsweise Schifers. (1) Im Einzelnen dann: Der Ansatz der Verwur-
zelung der Diakonie in der Gemeinde. (2) Die gar nicht in der Zeit liegende
Offenheit fiir den geordneten Einsatz von ,,Laien®. (3) Das Selbstverstindnis
der Diakonisse, die wie andere Christen ihrem ,.Beruf* nachgeht und weder
einem geistlichen Stand angehdrt noch ein ,,Amt*“ ausiibt. (4) Das Interesse an
der ,,Sonntagsschule® (nicht etwa ,,Kindergottesdienst“!), auch wenn sie als
wenglisches Gewachs* diffamiert sei. (5) Das Verstindnis fiir »Evangelisati-
on, auch als eine Frucht der friihen Pariser Jahre, wenn sie nur nicht in ,,un-
gesunder” oder ,,sektiererischer Trégerschaft geschieht. Diese Akzente prak-
tischer Arbeit im Blickwinkel eines konfessionsbewuBten Lutheraners ver-
dienen Beachtung. Freilich gibt es auch, wie von Ulrike Jenett herausgear-
beitet, das ordnungstheologisch begriindete Denken in unterschiedlichen Ge-
schlechterrollen, das zu einem ,,patriarchalischen Frauenbild* fiihrte genauso
wie es konfessionelle Engfiihrungen geben muBte. Ohne dass es ein besonde-
rer Schwerpunkt der Studie wire wird doch in einer 6kumenisch offenen
Weise an dem Verhiltnis des konfessionellen Lutheraners zur freikirchlich-
methodistischen Wirksamkeit erkennbar, wie es bei Schiifer eine Entwicklung
vom typischen Vorurteil jener Zeit zu einer ehrlicheren Bewertung durch
eigene Beobachtungen und Erfahrungen kam. Es ist ein Zeichen zunehmender
dkumenischer Offenheit und internationaler Erfahrung in der jingeren Theo-
logen-Generation, wenn Ulrike Jenett die Beziehungen Schifers zur frei-
kirchlichen Diakonie iiberhaupt in ihre Erw#gungen einbezogen hat.

Die aufschluBreiche Arbeit tiber Theodor Schfer neben der gerade verdf-
fentlichten Dissertation von Astrid Giebel iiber die ,,Diakonie im deutschen

276



BUCHBESPRECHUNGEN

Baptismus von den Anfingen bis 1957 (,,Glaube, der in der Liebe titig ist*),
regt zu vergleichenden Studien an. In Ulrike Jenetts Arbeit scheint mir von
besonderer Bedeutung zu sein, dass — auch ein typisches Zeichen lutherischer
Wirksamkeit — die diakonische Arbeit sich nicht einfach von den konkreten
Entwicklungen, finanziellen Moglichkeiten der Forderung und gesellschaftli-
chen Herausforderungen gefangen nehmen ldsst, sondern das praktisches
Wirken und theologische Reflexion ein immerwihrender Prozess ist. Gerade
die in dieser Korrespondenz sich ergebenden Wandlungen machen es span-
nend, diese Arbeit zu lesen. Wenn in der Veroffentlichung der iiberaus
griindliche Einzelnachweis jedes Briefes zugunsten eines Registers — wenig-
stens der Personen — verzichtet worden wiire, hitte ich darin einen Gewinn fiir
das Buch gesehen. Andererseits sind einige beigegebene Bilder zeitge-
schichtliche Dokumente iiber Schéfers Weg und Arbeit, die damalige Zeitge-
schichte dokumentieren. Ich wiinsche der informativen und in mancher Hin-
sicht iiberraschenden Studie nicht nur unter den Diakonikern viele Leser.
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Ulrich Gdbler (Hg.), Der Pietismus im 19. und 20. Jahrhundert (= Ge-
schichte des Pietismus, Band 3). Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen 2000,
605 S.

Endlich ist er da, der 3. Band der Geschichte des Pietismus. Er umspannt
einen Zeitraum, der fiir die Freikirchenforschung von gréBtem Interesse ist.
Elf hochangesehene Wissenschaftler haben 13 Beitrége fiir dieses Standard-
werk geschrieben. Professor Hartmut Lehmann vom Géttinger Max-Planck-
Institut fiir Geschichte fithrt mit einer kompetenten Beschreibung iiber ,,Die
neue Lage® ein (S. 1-26). In gekonnter Kiirze bietet er eine knappe Ubersicht,
die sofort zur Diskussion einlddt. Auf reichlich einer Seite stellt er eine Perio-
disierung fiir den Zeitraum von 1800 bis 2000 zur Diskussion. Ungemein
anregend schreibt der als Kenner dieser Periode ausgewiesene Basler Profes-
sor Ulrich Gébler iiber ,,Evangelikalismus und Réveil” (S. 27-84). Die aus
Genf und Frankreich heriiberwirkende Erweckung hat nachhaltigen Einflul
auf die Theologie der Freien evangelischen Gemeinden genommen. Der
Bamberger Kirchengeschichtler Horst Weigelt, der schon am vorigen Band
mit zwei Beitrigen (Der Pietismus in Bayern und Der Pietismus im Ubergang
vom 18. zum 19. Jahrhundert) beteiligt war, hat jetzt Studien iiber ,,.Die All-
gduer katholische Erweckungsbewegung™ (S. 85-111) kenntnisreich beige-
steuert. Dem schlieBt sich sein zweiter Beitrag gleichsam in zwei einzelnen
Kapiteln direkt an: ,, (1) Die Diasporaarbeit der Herrnhuter Briidergemeine
und (2) die Wirksamkeit der Deutschen Christentumsgesellschaft im 19.
Jahrhundert* (S. 113-149). Prof. Gustav Adolf Benrath (Mainz) gibt einen
hilfreichen ,,Uberblick®, iiber ,,Die Erweckung innerhalb der deutschen Lan-
deskirchen 1815-1888* (S. 151-271), der die neuere Forschung verarbeitet.
Der Wiener KongreB mit seiner Neugliederung der Bundesstaaten und die
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