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/Methodistische Friedensworte in der DDR (1950-1990)

Vor zehn Jahren, im Sommer und Herbst 1988 war die Welle der Zensur
von Kirchenzeitungen durch die DDR- Behorden auf threm Hohepunkt.
Auch eine Nummer der ,,FRIEDENSGLOCKE®, Kirchenzeitung der EmK
in det DDR, muBte eingestampft und neu gedruckt werden. Grund war ein
Artikel, in dem aus dem Friedenswort zitiert wurde, das die Jahrliche Konfe-
tenz kurz vorher mit groBer Mehrheit verabschiedet hatte. Darin hieB es
ua.: ,,Auf der Grundlage des Evangeliums sagen wir: Wer heute als Christ
seinen Wehrdienst mit der Waffe leisten will, mul3 bedenken, ob und wie er
damit dem Frieden und der Gerechtigkeit dient. Weiter wurde die Diskri-
minierung der Wehrdienstverweigerer angesprochen und die Konferenz
sprach sich ,,fiir die Einrichtung eines zivilen, fiir die Gesellschaft wichtigen
Wehrersatzdienstes aus, in dem junge Menschen ihr Friedensengagement
bekunden konnen, ohne dal} dies ihre weitere berufliche und gesellschaftli-
che Entwicklung beeintrichtigt®.

Solche Forderungen schienen DDR-Behorden staatsgefihrdend. Der
Vorgang zeigt freilich auch, dal Worte der Kirche zu dieser Zeit Aufmerk-
samkeit erregten, weil sie aus dem Geist des Evangeliums so klar zu den
Problemen der Gesellschaft Stellung nahmen, da3 hier fiir Christen und
Nichtchristen Gute Nachricht horbar wurde. Das war nicht immer so.

1. ,,Ausschul fiir Weltfrieden* der MJK 1950 bis 1970

Wenn man die Konferenzverhandlungen der Zeit nach dem zweiten Welt-
krieg liest, wird schnell deutlich, daB der ,,Ausschuf} far Weltfrieden* kaum
im BewuBtsein der Konferenz, geschweige denn der Gemeinden war. Die
Methodistenkirche im Osten Deutschlands (damals noch , Mitteldeutsche
Konferenz*) hatte in der Erweckungszeit der Nachkriegsjahre bei wachsen-
den Gemeinden, Pastorenmangel, zerstorten Kirchen und Papierknappheit
ganz andere Probleme.

Politische Fragen kamen in Predigt und Evangelisation — wenn iiber-
haupt — nur als Abwehr der Heilsversprechen von Staatsideologien vor.
Zwar hatten sich nach dem Zusammenbruch der Naziherrschaft zahlreiche
Laien — darunter auch Konferenzmitglieder — auf kommunalpolitischer
Ebene engagiert, die ,,groBle® Politik war aber auch fiir diese Glieder kaum
im Blick. Die MK war in Deutschland eine Minderheitskirche, die sich an
das Individuum, nicht an die Gesellschaft wandte.
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Ganz anders in englischsprachigen Lindern, besonders den USA. Hier
gab es eine lange Tradition des sozial-politischen Engagements der Metho-
disten. Ablehnung von Krieg als Mittel der Politik wat spitestens nach den
leidvollen Erfahrungen des Ersten Weltkriegs ein Thema von wichtigen
Resolutionen. 1924 nahm die Generalkonferenz (GK) einen Abschnitt in die
weltweit geltende Kirchenordnung auf, in dem die ,,Achtung des Kriegs-
systems” und die ,Schaffung einer Friedensorganisation* zum Ziel er-
klirt wird. Es wird bereits (linder- und rasseniibergreifende) Friedenser-
ziehung angeregt und eine Aufklirungsaktion gefordert, die mit der Kriegs-
verherrlichung aufriumt. Die GK 1928 formuliert bei der Neufassung des
Sozialen Bekenntnisses friedenspolitische Grundsitze als Anwendung des
Doppelgebotes der Gottes- und Nichstenliebe auf den Beteich der interna-
tionalen Beziehungen. Ahnlich duBern sich alle folgenden GKen, selbst
1944, als sich die USA mitten im Krieg befanden.

Wenn auch ,,Nie wieder Krieg™ unter den Gliedern der MK wie in der
gesamten deutschen Bevélkerung der spiten vierziger und frithen finfziger
Jahre Konsens war, wiren Fragen wie Massenvernichtungswaffen und Me-
chanismen friedlicher Konfliktlosung ohne die Antegung der Gesamtkirche
wohl kaum zum Thema innerhalb der Kirche geworden. Es ist (nicht nur an
diesem Punkt) festzustellen, dal die Einbindung in eine internationale Kir-
chenstruktur die deutsche MK bzw. EmK vor Beschrinkung auf binnen-
kirchliche Probleme und damit verbundenem Provinzialismus bewahrt hat
(oder zumindest gegengesteuert hat).

1936 hatte die GK die Einsetzung von ,,Ausschissen fur Weltfrieden in
den Konferenzen beschlossen. Als nach Ende des Zweiten Weltkriegs wie-
der geordnete Bezichungen zur Gesamtkirche méglich waren, wurde auch in
Deutschland die Praxis der geltenden Kirchenordnung angeglichen. Wann
der Ausschuf3 installiert wurde, 148t sich nicht mehr nachweisen, erste Be-
richte, die durchaus kurze Statements zu Friedensfragen waren, gibt es in
der NOJK seit 1949, in der MJK seit 1950.

Mitten im Kalten Krieg waren AuBerungen dieses Ausschusses ein Poli-
tikum. ,,Frieden” und damit zusammengesetzte Vokabeln wurden in der
DDR-Propaganda von Anfang an gern und viel eingesetzt und natirlich fir
die eigene Politik reserviert (im Gegensatz zu ,Imperialisten, ,,Revanchi-
sten” und , Militaristen®, die selbstredend weiter westlich anzutreffen wa-
ren). Man merkt den kurzen AusschuBbertichten an, dafB} sie sorgfiltig ver-
mieden, sich vereinnahmen zu lassen. Zugleich entspricht die individualethi-
sche Einengung durchaus der Grundstimmung det Kitche. Indem man im
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personlichen Bereich den Geist der Versdhnung und des Friedens verbtei-
tet, dient man au/ kirchliche Weise dem Frieden.

Im Gegensatz zu den methodistischen Konferenzen in der BRD, die
Ende der flinfziger Jahre diese Ausschiisse abschaffen und von denen mit
keine Stellungnahmen zur o6ffentlichen Diskussion um die Wiederbewaff-
nung und die Einbindung in die NATO bekannt sind, gewinnen die Frie-
densausschiisse im Osten Deutschlands in den sechziger Jahren allmahlich
Profil.

Die Formulierungen bleiben jedoch sehr vorsichtig. Appelle zur Vet-
nichtung von atomaren und andeten Massenvernichtungswaffen stehen im
Mittelpunkt. Zugleich werden in eher allgemein gehaltenen Formulierungen
die Verhiltnisse im Bereich des Warschauer Paktes angesprochen. 1960
nennt der Bericht die ,, Einschrankung der allgemein giiltigen Menschen-
rechte, Bevormundung und Weltherrschaftsanspriiche die eigentlich
gerstérenden Machte®. Gegen die Abschottungsstrategie der DDR werden
wKontakte in echter Koexisteng " angemahnt (1961).

Bewul3t wird das Vokabular der DDR benutzt, um die Inhalte anzumah-
nen, die eigentlich hinter diesen Worten stehen miiiten. Gern werden das
Soziale Bekenntnis und Beschliisse der Generalkonferenz zitiert, um deut-
lich zu machen, daf es sich nicht um die Meinung einer kleinen Minder-
heitskirche handelt.

2. Der ,,Ausschul fiir Christliche Friedensarbeit® (ab 1970)

1968 hatte sich die Vereinigung der Methodistenkirche und der Evangeli-
schen Gemeinschaft zur Evangelisch-methodistischen Kirche vollzogen,
1970 erhielt die EmK in der DDR den Status einer eigenen Zentralkonfe-
renz mit eigenem Bischof. Diese groBere Eigenstindigkeit und Eigenver-
antwortung spiegelt sich auch in den AuBlerungen zu sozial- und friedenspo-
litischen Fragen.

Zeitgleich haben (insbesondere durch den Vietnamkrieg) die friedense-
thische Diskussion sowohl in der UMC als auch im Bund Evangelischer
Kirchen in der DDR enorm an Bedeutung gewonnen und geben viele Anre-
gungen, dazu kommt ein Generationswechsel in der Zusammensetzung des
Ausschusses.

Erstmals werden die Aufgaben des Ausschusses klar definiert: Anregung
und Organisation von Studienarbeiten zu Fragen des christlichen Friedens-
dienstes und der gesellschaftlichen Diakonie; Kontakte zu entsprechenden
Eintichtungen und Gruppen im weltweiten Methodismus und in der
Okumene; Informationen der Gemeinden iiber die JK (K 1972).
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Der letzte Passus markiert freilich auch die Grenzen der Arbeit: Der
AusschuB hat nicht das Recht, sich eigenstindig zu dulern, sondern hat dem
Plenum der Konferenz Zuatbeit zu leisten. In der Folge hat sich dies eher
als Vorteil erwiesen: Die Stellungnahmen sind nicht die AuBerung einiger
engagierter Aulenseiter. Friedensethische Themen erscheinen regelmifBig
auf der Tagesordnung der Konferenz und werden zunehmend von einem
breiten Personenkreis diskutiert. Allerdings werden sie bis in die frihen
achtziger Jahre in den Gemeinden wohl nur von einem begtenzten Perso-
nenkreis rezipiert. So waren — im Gegensatz zu den Landeskitchen — die
offiziellen AuBerungen der Kitche zu Friedensfragen nicht selten der ,,Ba-
sis*“ einen Schritt voraus.

Friedensworte waren freilich auch nicht der einzige Kanal fiir Meinungs-
bildung und Gedankenaustausch. Fragen der Friedenserziehung (wichtige
Arbeitshilfe 1972) und der Wehrdienstverweigerung wurden auch in ande-
ren Ausschiissen der JK und vor allem im Jugendwerk bedacht und bespro-
chen. Der Friedensausschull erreichte interessierte Laien iiber Gemeinde-
und Mitarbeiterseminare, die seit 1980 wachsenden Zusptuch und gutes
Echo fanden.

Schwierig blieb unter den Einschrinkungen der Zensur die Veréffentli-
chung der Texte in kirchlichen Zeitschriften. Westliche Medien, die viele
Beschliisse und Initiativen aus Landeskirchen der DDR 6ffentlich machten,
beachteten die EmK der DDR als Mindetheitskirche ohnehin nicht.

3.

Adressat der Friedensworte waren zuerst und vor allem die Gemeinden.
Ihnen in einer Welt von Propaganda und Gegenpropaganda Orientierung zu
geben, war ein wichtiges Anliegen. Die Kirchen waren ja der einzige Ot in
der Gesellschaft, an dem offen tiber Probleme diskutiert werden konnte.

Vom Evangelium her im gesellschaftlichen Raum nach der Wahrheit zu
suchen, beinhaltet freilich meht, als einfach alle Positionen des (atheisti-
schen und kommunistischen) Staates zu negieren und die Kirchen nur zu
einem Sammelbecken von Anhingern einer ebenso einseitigen antikommu-
nistischen Ideologie zu machen. So hatte sich der DiskussionsprozeB in
mehr als eine Richtung abzugrenzen.

Es ging nicht zuerst um nach auBlen gerichtete Statements, sondern um
AnstéBe zur Diskussion. Das beeinfluite auch Umfang und Stil der Texte.
Sie sollten moglichst im Gottesdienst vetlesen werden, jedenfalls aber in
einem Gemeindeabend behandelt werden kénnen. Darum waren inhaltliche
Konzentration statt umfassende Behandlung aller Probleme und eine einfa-

che Sprache gefordert.
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Friedensworte wollten theologische Einsichten, nicht politische Ansich-

ten vermitteln. Ein intensiver Prozef theologischen Denkens und ethischer
Ubetlegungen steht auch dann hinter den Verlautbarungen, wenn dies im
Text nicht breit ausgefiihrt ist. Eine ausfiihtlichere Darlegung findet sich
z.B. im Friedenswort von 1982.

Diese ,,Stellungnahme zu Fragen des Friedens und der Abriistung® ent-

wickelt in 22 Thesen Situationsanalyse, theologische Reflexion sowie frie-
densethische Leitlinien und miindet in aktuellen Konkretionen.

Dott heil3t es u.a.:

»(9) Unser Glaube an Gott nimmt uns in die Verantwortung fiir die ganze
Schopfung. Wir wissen deshalb, dal Friede die Fragen achtsamen menschlichen
Zusammenlebens ebenso betrifft wie das Anliegen einer gewissenhaften Haus-
halterschaft in dieser Welt*.

»(10) Unser Glaube 6ffnet uns die Augen fiir die Wirklichkeit von Siinde, Un-
heil und lebenszerstérenden Kriften. Von daher ist uns jede Beteiligung an der
Vorbereitung einer atomaren Auseinandersetzung sowie die Entwicklung und
Stationierung der dazu notwendigen Waffen SUNDE*.

,»(11) Unser Glaube lebt von der GewiBheit, daB Gott diese Welt liebt. Das
Evangelium vom Reich Gottes, das in Jesus Christus angebrochen ist, gibt uns
die Hoffnung, daB die lebenszerstérenden Krifte nicht das letzte Wort haben.
Diese Hoffnung leitet und trigt uns, ohne Angst und ohne Uberschitzung der
eigenen Maglichkeiten fiir das Recht des Lebens einzutreten®.

»(12) Nach biblischer Sicht ist der Friede ohne Vergebung, Umkehr und Suche
nach Gerechtigkeit nicht zu realisieren. Der Ruf in die Bufle gilt uns zuerst®,

»(13) Wir sehen sehr deutlich, daBl der Friede nicht allein auf der Ebene persén-
lichen guten Willens zu erreichen ist. Profitinteressen, institutionalisierte Struk-
turen des MiBtrauens und der Machtausiibung [...] machen die Suche nach
Frieden zu einem langwierigen und komplizierten ProzeR®,

»(14) Es ist uns bewuBt, daB wir dem Frieden nur niher kommen in gemeinsa-

mer Auseinandersetzung um tragfihige Losungen und neue Wege. Das kann

nur in der Haltung der Solidaritit und nicht aus der Position des neutralen Be-
obachters geschehen®.

Der AusschuB lieB sich auBerdem von folgenden Ubetlegungen leiten:
Das Friedenszeugnis der ganzen Kirche und auch des einzelnen Chri-
sten ist keine Angelegenheit subjektiven Ermessens, sondern eine zen-
trale Frage unseres christlichen Bekenntnisses und unserer Nachfolge.
Die Erarbeitung und Formulierung dieses Zeugnisses sollte darum stets
in enger Zusammenarbeit mit methodistischen Kirchen anderer Linder
und mit der Okumene geschehen.

Viele wichtige Anregungen kamen aus der UMC. Von besonderer Be-
deutung war das Grundlagendokument des Bischofsrates ,,Zur Vertei-
digung der Schopfung. Die atomare Krise und ein gerechter Friede®
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(1986), das in wichtigen Teilen tbersetzt und den Gemeinden zuging-
lich gemacht werden konnte.

Befruchtend wirkte aber auch der enge Kontakt mit Vordenkern aus
der Evangelischen Kirche der DDR (H. Falcke, H.-]. Fischbeck, J. Gat-
stecki). Die ,,Baueinheiten” (in der DDR seit 1964 eine legale — wenn
auch hdufig mit Diskriminierung verbundene — Méglichkeit zur Verwei-
gerung des Wehrdienstes mit der Waffe) fiihrten junge Christen aus al-
len Kirchen zusammen. So ist es berechtigt, von einer Christlichen
Friedensbewegung in der DDR zu sprechen, deren Basis 6kumenisch
war und mit der der Ausschul3 durch einige seiner Mitglieder in engem
Kontakt stand.

Die durchaus auch kritische Reflexion der Anregungen und Impulse
bewahrte ausreichend vor einer Ideologisierung der Friedensfrage und
vor einem Totalpazifismus, der die Notwendigkeit des Widerstands ge-
gen das Bose in dieser Welt nicht ernst genug nimmt,

Weiter war zu beriicksichtigen:

—  Das Prinzip der ,,Gemeinsamen Sicherheit®, das die Angste der Gegen-
seite ernst nimmt und das wir als Friedensbewegung als Voraussetzung
der Entspannung propagieren, kann nicht ohne Auswirkung auf die Art
bleiben, in det wir uns mit dem Staat auseinandersetzen.

Auch der sozialistische Staat und seine Verantwortungstriger sind fir
Christen nicht Feinde, sondern Gegner, denen wir in , kritischer Solida-
ritit entgegentreten. Das meint konkret: Die vorgegebene Situation
anzunehmen, kritisch zu hinterfragen, zu widerstehen, wo Politik mit
den Einsichten aus dem Geist des Evangeliums unvereinbar sind, aber
wo immer moglich, auch die Richtung einer Verbesserung zu beschrei-
ben — mit der Bereitschaft, selbst diesen Weg zu gehen.

Es hat mehrfach neben kritischen AuBerungen zur Politk der DDR
auch anerkennende und unterstiitzende Worte zu einzelnen Schritten
oder Initiativen der sozialistischen Staaten gegeben, ebenso Kritik an
der Politik der westlichen Allianz (z.B. NATO-Doppelbeschluf3). Das als
billige Anbiederung zu diskreditieren, wird der Ernsthaftigkeit nicht ge-
recht, mit der im Ausschuf3 seinerzeit iiber solche Formulierungen dis-
kutiert wurde.

Es mag sein, daf3 die Beurteilung im Einzelfall aus heutiger Sicht nicht
immer richtig war — hinter solchen Passagen stand stets die ehrliche Ab-
sicht der Stadt Bestes zu suchen. Und in einigen Fillen (Vietnam,
Chile, Apartheid in Stdafrika) hatten die Gemeinden zu lernen, dafl et-
was wahr sein konnte, obwoh/ es so in der Zeitung stand.
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SchlieBlich:

Der Umgang mit dem Wort muf} sorgfiltig erwogen werden, wenn die
Texte unter den Bedingungen eines totalitiren Staates bis zu dem Men-
schen gelangen sollen. Zugleich muf} das Noétige unverkiirzt gesagt wer-
den. Wie weit solche Selbstzensur gehen darf oder gehen muB, wurde
sowohl im Ausschuf als auch in der JK untetschiedlich beurteilt. Je kla-
rer den Konferenzmitgliedern wurde, dall es hierbei nicht um , welti-
che®, sondern um zentral christliche Fragen geht, desto groBler wurde
die Bereitschaft zu klaren Worten.

In der zweiten Hailfte der achtziger Jahre wurden wiederholt Stellung-
nahmen im Plenum gegentiber der Vorlage des Ausschusses noch ,,an-
gespitzt” und es gab ein klares Votum, alle kritischen Passagen in der
kirchlichen Presse zu vertffentlichen, auch auf die Gefahr hin, mit der
Zensur in Konflikt zu geraten.

Innethalb der EmK wurden die Friedensworte von drei Seiten kritisch be-
trachtet:

Vertreter der ,vertikalen® Stromung argwohnten ein Abgleiten von
geistlichen zu weltlichen Anliegen, die nicht eigentlich Sache der Ge-
meinden seien, dies wurde zwar innerhalb der Konferenz selten artiku-
hert, dafiir aber das Material von bestimmten Pastoren und Laienver-
tretern weitgehend ignoriert und oft nicht an die Gemeinden weiterge-
geben.
Einige Mitglieder der DDR-CDU, in geringer Zahl in der Konferenz und
auch im Ausschul} vertreten, versuchten die Texte in Richtung der offi-
ziellen Politik der DDR zu beeinflussen. Sie wurden in der Regel tiber-
stimmt, doch findet man beim nachtriglichen Lesen durchaus einzelne
Formulierungen, die wohl auf solche Initiativen zurtickgehen.
Viel schwieriger war die Auseinandersetzung mit einigen Briidern in
verantwortlicher Position, die um das (ohnehin schwierige) Verhiltnis
von Staat und Kirche nicht zu gefihrden, gern jede anstéBige Formulie-
rung vermieden hitten. Wihrend Bischof Armin Hirtel und sein Nach-
folger Riidiger Minor stets klar und eindeutig Stellung nahmen, gab es
auf tieferer Leitungsebene nicht selten auch vorauseilenden Gehorsam
gegeniiber staatlichen Behérden. In der Auseinandersetzung mit Teilen
des kirchlichen Establishments sind einige Texte entschirft worden.
Ein besonders schwerwiegender Fall betraf das Friedenswort 1984. Im

Entwurf des Ausschusses hieB es w.a.:
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,»Mit wachsender Sorge [...] beobachten wir die Tendenz staatlicher Otgane, auf

manche Aktionen junger Menschen mit massiver Macht zu reagieren. Wir sehen

darin eine Gefihrdung des inneren Friedens. Die Dringlichkeit der Friedens-
frage und die Verantwortung der jungen Generation gegeniiber fordern von al-
len Beteiligten das sorgfiltige Aufsuchen und Entwickeln konstruktiver Ansitze.

Der Frieden kann auf Dauer nur gewonnen werden, wenn die Politik der

Selbstbehauptung nach innen wie aullen erginzt und korrigiert wird vom ge-

meinsamen Interesse an einem Leben in Gerechtigkeit und Wahrhaftigkeit. Das

ist ohne tiefgreifendes Umdenken nicht moglich®.

Es gab zunichst wihrend einer AusschuBlsitzung am Tagungsort der
Konferenz den Versuch einzelner Konferenzmitglieder, die nicht dem Aus-
schuf} angehorten, eine Revision dieser Passage zu erreichen. Nachdem der
Ausschufl das zuriickgewiesen hatte, wurde in einer konzertierten Aktion
mehrerer einfluBreicher Konferenzmitglieder im Plenum erreicht, den gan-
zen Entwutf des Friedensausschusses formal dutch einen Passus aus der
Bischofsbotschaft zu ersetzen, de facto wurde damit das vom Ausschull
vorgelegte Friedenswort gegenstandslos und tauchte an keiner Stelle der
Konferenzverhandlungen mehr auf

5

Eine unmittelbare EinfluBnahme staatlicher Stellen auf den AusschuB3 hat es
meines Wissens nicht gegeben. Offenbar war es auch nicht gelungen, einen
Informanten in den Ausschull einzuschleusen. Zumindest gibt es nach dem
bisherigen Kenntnisstand keine Anzeichen dafiir, daBl interne Informationen
aus dem Ausschull an den Staatssicherheitsdienst oder staatliche Stellen
gelangt wiren. Eine kleine Kirche, in der man einander gut und lange kennt,
ist sichetlich schweter zu unterwandern als die anonymeren und unverbind-
licheren Strukturen der GroBkirchen.

Der Ausschufl hat 1993 in einer ,,Erinnerungstagung® unter Einbezie-
hung friherer Mitglieder seine Arbeit wihrend der Zeit der DDR kritisch
reflekdert. Die Ergebnisse wurden dem Gremium zur Darstellung der Ge-
schichte der OJK zugeleitet.

6.

Viele Materialien des Ausschusses sind in die Vorbereitung der Okumeni-
schen Versammlung fiir Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schép-
fung in der DDR (1988-1989) eingeflossen. Mitglieder des Ausschusses wa-
ren bereits an der Vorbereitung der Versammlung beteiligt und brachten
sich als Delegierte in den Ausschiissen ein. Bereits vier Wochen nach Ab-
schlul der OV begann auf Initiative des Ausschusses die Kirche mit einer
ausfiihtlichen Diskussion der Ergebnisse in den Gemeinden.
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Wahtscheinlich liegt hier einer der Griinde, da3 viele EmK-Gemeinden
der DDR im Herbst 1989 eine — im Verhiltnis zu ihrer Gliederzahl — iber-
proportionale Rolle in den politischen Verinderungen spielten. Der Aus-
schul3 hat sich bemiiht, auch in dieser Zeit Otientierungshilfe zu geben (u.a.
mit ,,Fragen zur Wahl®).

Im Bericht an die JK 1990 wurden erstmals eine Reihe von Problemen
angesprochen, die uns in der Folge und bis heute beschiftigen: Nationalis-
mus, Auslinderfeindlichkeit, das Entstehen sozialer Spannungen. Doch
waren bald darauf mit dem Golfkrieg und den Birgerkriegen auf dem Bal-
kan auch friedenspolitische Fragen wieder von zentraler Bedeutung.

Die friedensethischen Einsichten, die unsere Kirche wihrend der Zeit
der DDR als Frucht theologischer Arbeit gewonnen hat, sind mit der politi-
schen Wende nicht iiberholt. Eben weil sie nicht in politischer Frontstel-
lung, sondern im Geist des Evangeliums wurzeln, ist ihre Geltung nicht auf
die Verhiltnisse in einem bestimmten Gesellschaftssystem beschrinkt.

Die Herstellung und Stationierung von Massenvernichtungswaffen ist
nach unserer Uberzeugung SUNDE — egal wer sie stationiert. Die Suche
nach nichtmilitirischen Wegen zur Konfliktlésung — nach dem Ende der
Ost-West-Konfrontation weitgehend aus dem Blickfeld geraten — bleibt fiir
Christen unter der VerheiBung Jesu und darum ein unverzichtbarer Teil po-
litischer Diakonie.

Es ist daher nur folgerichtig, dal3 vom Ausschuf3 auch nach der Wieder-
vereinigung klare friedensethische Stellungnahmen ausgingen, so zu Militir-
seelsorge und zum Golfkrieg.

Der letzte Bericht in dem hier betrachteten Zeitraum, den der Ausschul3
fir Christliche Friedensarbeit der JK 1990 vorgelegt hat, schlieBt mit einem
Zitat aus dem Hirtenwort des UMC-Bischofsrates von 1986: , Eines der
wichtigsten Ziele der christlichen Friedensarbeit ist es, Menschen zum poli-
tischen Dienst zu befihigen”. Wenn wenigstens einige der Friedensworte
dazu in unseren Gemeinden beigetragen haben, waren sie nicht umsonst.
Weil diese Welt Gott gehort, konnen und diirfen wir sie nicht gottloser
Machtpolitik iibetlassen.
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